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22 SESSAO LEGISLATIVA DA
152 LEGISLATURA
ATA DA 0032 SESSAO
EXTRAORDINARIA
REALIZADA EM

28 DE JUNHO DE 2004
(segunda-feira)

Presidénciado Sr. Deputado Hermas Brandéo, sec-
retariada pelo Sr. Deputado Ratinho Janior e pela Sra
Deputada Cida Borghetti.

As dezessete horas e dez minutos € registrada a pre-
senca dos seguintes Srs. Deputados. Hermas Brand&o,
André Vargas, Augustinho Zucchi, Nereu Moura, Geraldo
Cartério, Reni Pereira, Ademar Traiano, Ademir Bier, Ail-
ton Aratjo, Alexandre Curi, Antonio Anibelli, Angelo
Vanhoni, Artagdo Jinior, Barbosa Neto, Carlos Simdes,
Cida Borghetti, Chico Noroeste, Delegado Bradock,
Dobrandino da Silva, Dr. Luciano Ducci, Duilio Genari,
Durval Amaral, Elio Rusch, Elza Correia, Felipe Lucas,
Fernando Ribas Carli, Francisco Bihrer, Hermes Fonseca,
Jocelito Canto, José Maria Ferreira, Luciana Rafagnin, Luiz
Accorsi, Luiz Carlos Martins, Luiz Fernandes da Silva
Litro, Luiz Nishimori, Marcos Isfer, Mauro Moraes,
Natdlio Stica, Neivo Beraldin, Nelsinho Dal Santos, Nelson
Garcia, Nelson Justus, Nelson Tureck, Padre Paulo Cam-
pos, Pedro Ivo llkiv, Plauto Mird Guimarées, Rafael Greca,
Ratinho Junior, Renato Gallcho, Tadeu Veneri, Vadir Ros-
soni, Vanderlei lensen e Waldir Leite (53). Achando-se
ausente o Sr. Deputado Elton Carlos Welter (01).

Verificada a existéncia de nimero legal, o Sr. Pres-
idente declara aberta a

SESSAO.

O SR. PRESIDENTE (Hermas Brand&o)
Sob a protecdo de Deus, iniciamos 0S NOSsos tra-
balhos.

O SR. 2° SECRETARIO
Procede a leitura da Ata da Sesséo anterior, a qual
foi aprovada sem observacdes.

O SR. PRESIDENTE (Her mas Brandao)

Suspendo a Sessdo por um minuto para que possa-
mos cumprimentar o ilustre senador Tuma, que muito nos
honra com sua presenca nesta Casa.

(Aplausos)
Reaberta a Sesséo.
O SR. PRESIDENTE (Hermas Brandéo)

N&o ha expendiente a ser lido, nem oradores inscri-
tos.

Passa-se a

ORDEM DO DIA,
com apresencade 51 Srs. Deputados.

Passaremos a apreciacdo da matéria constante da
Ordem do Dia, conforme avulso distribuido aos Srs. Dep-
utados:

ITEM 01

32 DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 725/2003, de
autoria do Deputado Hermas Brandéo, que altera o art.
7°dalei n°11.054, de 11 dejaneiro de 1995. (Lei Flo-
restal) COM PARECERES FAVORAVEIS DA CCJE
CEMA. EMENDA DA CCJ COM PARECER
FAVORAVEL. APRECIAR NESTE TURNO
EMENDA APROVADA EM 2° DISCUSSAO. Apro-
vada a Emenda.

ITEM 02

32DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 213/2004, de auto-
ria do Deputado Waldir Leite, que declara de Utilidade
Publica Estadual a Associacdo de Moradores do Jardim
Ouro Fino com sede e foro no Municipio de Paranagua
Estado do Parand, sito a Rua das Safiras, 25 - Jardim
Ouro Fino. COM PARECER FAVORAVEL DA CCJ.
COM SUBSTITUTIVO GERAL DA CCJ. APRECIAR
NESTE TURNO EMENDA APROVADA EM 2° DIS
CUSSAO. Aprovada a emenda.

ITEM 03
22 DISCUSSAO - do Projeto de lei n° 730/2003, de auto-
ria do Deputado Angelo Vanhoni, que concede o Titulo
de Cidaddo Honoré&rio ao Sr. Leif Peter Karlsten. COM
PARECER FAVORAVEL DA CCJ. Aprovado, artigo
por artigo.

ITEM 04

22 DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 74/204, de autoria
do Deputado Luiz Accorsi, que autoriza o Poder Execu-
tivo a doar ao Municipio de Santa Izabel do Ivai, imovel
situado no perimetro urbano do Municipio. COM PARE-
CERES FAVORAVEIS DA CCJ E COPTC. Aprovado,
artigo por artigo.

ITEM 05

22 DISCUSSAO - do Projeto de Lei Complementar, n°
081/2004, de autoria do Poder Executivo - Mensagem n°
008/2004, que dtera dispositivos para instituicdo da
modalidade “Di&rias’ atitulo de indenizagéo de despesas
de alimentacdo. COM PARECERS FAVORAVEIS DA
CCJECE

Sobre o referido projeto, emenda Modificativa de
Plenério, de autoria dos Srs. Deputados Durval Amaral,
Elio Rusch, Barbosa Neto e demais Srs. Deputados, devi-
damente apoiada, nos seguintes termos:
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EMENDA MODIFICATIVA DE PLENARIO
AO PROJETO DE LEI N°081/2004

A presente emenda modificativa tem por objetivo
modificar aredacdo e suprimir a expressdo “revogadas as
disposicBes em contr&rio” do artigo 5° do Projeto de Lei
Complementar n® 008/2204, conforme redagéo a seguir:

“Art. 5° - Esta lei complementar entrara em vigor
na data de sua publicacdo, com vigénciaa partir do dia01
de novembro de 2004”.

Sala das Sessdes, em 29.06.2004.

(a8 DURVAL AMARAL, ELIO RUSCH,

FERNANDO RIBAS CARLI, PLAUTO MIRO

GUIMARAES, LUIZ CARLOS MARTINS,

VALDIR ROSSONI, BARBOSA NETO,

WALDIR LEITE e ADEMAR TRAIANO.
JUSTIFICATIVA:

A supressdo da expressdo “revogadas as dis-
posices em contr&rio”, justifica-se para efeito de ade-
quar o projeto de lel, atécnicalegidativa ditada pela Lei
Complementar 95, de 25 de fevereiro de 1998, que define
as normas gerais para elaboracéo, redacdo, alteracdo e
consolidacdo das leis, conforme determina o paragrafo
anico do art. 59, da Constituicéo Federal.

Ja com relagdo a vigéncia da presente Lei Comple-
mentar, 0 que se objetiva € inviabilizar a utilizacgo das
“diérias’, como instrumento de uso eleitoreiro.

O projeto voltara a Comissao de Constituicdo e
Justica. Como esta também aprovada no requerimento da
Sessdo anterior para transformar em Comisséo Geral,
automaticamente €ele vird para a Sessdo na Ordem do dia
de amanha.

ITEM 06

22DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 123/2004, de auto-
ria do Deputado Dobrandino Gustavo da Silva, que autor-
iza 0 Poder Executivo a doar a Prefeitura de Foz do
Iguacu, o Lote Urbano n° 13, da quadra 33, da Zona A,
situado naguele Municipio. COM PARECERES
FAVORAVEIS DA CCJE COPTC. Em votagZo.

O SR. ELIO RUSCH (Pela Ordem)
Verificagdo de votacdo, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Hermas Brand&o)

Esta Mesa defere e fard a verificacdo de votagdo.

Deputados que aprovam o item 6, queiram levan-
tar-se.

(Pausa)

Vinte e um senhores Deputados aprovam. Esta
aprovado, artigo por artigo.

ITEM 07

22DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 188/2004, de auto-
ria do Deputado Dobrandino Gustavo da Silva, que autor-
iza 0 Poder Executivo a doar a Prefeitura de Foz do

Iguacu, os lotes das quadras 18 e 30 do Loteamento Vila
Yolanda, conforme especifica. COM PARECERES
FAVORAVEIS DA CCJ E COPTC. Aprovado, artigo
por artigo.

ITEM 08

22DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 198/2004, de auto-
ria do Poder Executivo - Mensagem n° 011/2004, que
autoriza o Poder Executivo ceder ao Poder Judiciario
imovel de propriedade do Estado do Parand situado nesta
capital, destinado a implantacéo do Centro Judiciério do
Ahl. COM PARECERES FAVORAVEIS DA CCJ E
COPTC. Aprovado, artigo por artigo.

ITEM 09

22DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 210/2004, de auto-
ria do Deputado Hermes da Fonseca Filho. Denomina
Engenheiro Carlos Alberto de Camargo Coelho, o trecho
da PR-420, entre Agudos do Sul - divisa Parand/Santa
Catarina. COM PARECERES FAVORAVEIS DA CCJE
COPTC. Aprovado, artigo por artigo.

ITEM 10

12DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 076/2004, de auto-
ria do Poder Executivo - Mensagem n° 03/2004, que
objetiva autorizacdo para aumento do capital socia da
Companhia de Saneamento do Parand - SANEPAR, con-
forme especifica. COM PARECERES FAVORAVEIS
DA CCJ. EMENDA MODIFICATIVA DA CCJ.

PROJETO DE LEI N°076/2004
A Assembléia Legidlativa
do Estado do Parana

DECRETA:

Art. 1° - Fica o Poder Executivo autorizado, nos
termos desta lei, aredlizar operacéo de aumento de capi-
tal social na Companhia de Saneamento do Parana -
SANEPAR, mediante conversdo em capital préprio dos
saldos de créditos para futuro aumento de capital de que €
titular o Estado do Parand, havidos até 31 de dezembro de
2003 nos registros contabeis da Companhia, observados
0S seguintes termos:

| - 0 aumento de capital social ora autorizado tera
como valor a cifra de R$ 397.382.886,79 (trezentos e
noventa e sete milhdes, trezentos e oitenta e dois mil,
oitocentos e oitenta e seis reais, setenta e nove centavos):

Il - a subscricdo devera ocorrer com a emissdo de
acoes ordindrias, escriturais e sem valor nominal:

Il - o preco de emissdo das agOes para efeito do
aumento de capital ora autorizado sera de R$ 1,95 (um
real, noventa e cinco centavos).

Art. 2° - Esta lei entrard em vigor na data de sua
publicagdo, revogadas as disposi¢cdes em contrério.
Sala das Sessdes, em 23.03.2004.
(a) PODE EXECUTIVO
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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA
PROJETO DE LEI N° 76/2004

Relatorio

O projeto de lei acima, de autoria do Poder Execu-
tivo em seu artigo 1° autorizacao para realizacao de oper-
acdo de aumento de capital socia na Companhia de
Saneamento do Parana - SANEPAR, mediante conversio
em capital proprio dos saldos de créditos para futuro
aumento de capital de que é titular o Estado do Parana,
havidos até 31 de dezembro de 2003, nos registros
cabiveis da Companhia.

Na justificacdo, o autor ressalta que o plano de lei
em referéncia consubstancia o resultado da 22 Reuni&o
Ordinéria do Conselho de Administragdo da Companhia
de Saneamento do Parana - SANEPAR, cuja operacdo
decorrera reducdo do nivel de endividamento da
SANEPAR, o que proporcionara substancial aumento, de
sua capacidade de investimento, vem ao encontro do
interesse publico, sendo pois a medida de maior beneficio
a populagdo paranaense.

M erece destacar que conforme o disposto no inciso
XX do artigo 87, da Constituicéo do Estado do Parang, o
voto dos conselheiros da SANEPAR foi condicionado a
obtencdo de autorizacdo desta augusta Casa de leis.

E o relatorio.

Voto do Relator

Quanto aos aspectos sobre os quais deve esta
comissdo se manifestar, nada temos a opor, pois estardo
obedecidos 0s preceitos constitucionais no que diz
respeito a competéncia legislativa do Sr. Governador do
Estado, chefe do Poder Executivo, estando, portanto, pre-
sente o principio da admissibilidade.

Assim, chamada esta relatoria a se manifestar
sobre a constitucionalidade, legalidade e técnica legisla-
tiva, nosso parecer é Favoravel naforma da emendamod-
ificativa em anexo.

Sala das Sessdes, em 01.06.2004.
(ad) HERMES FONSECA - Presidente
ANTONIO ANIBELLI - Relator

COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA
EMENDA MODIFICATIVA
AO PROJETO DE LEI N° 76/2004

“Art. 2 - Esta lel entrara em vigor na data de sua
publicacéo”.
Sala das Sessdes, em 01.06.2004.
(aa) HERMES FONSECA - Presidente
ANTONIO ANIBELLI - Relator

O SR. ELIO RUSCH

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados.

O projeto de lei de iniciativa do Poder Executivo,
que visa aumentar o capital social da Companhia de
Saneamento do Parana - SANEPAR, conforme cépia do
projeto em anexo a Ordem do Dia, tramitou na CCJ, onde
recebeu 0 seu Parecer, veio a Comissdo de Financgas, a

qual presidimos. Sabemos que ele esta em regime de
urgéncia, e qualquer projeto em regime de urgéncia, tem
um ritual diferenciado dos outros. NOs tinhamos um
prazo paraexarar 0 Parecer; ndo conseguimos conclui-lo.
Por esta razéo, o projeto consta ha Ordem do Dia, sem 0
Parecer.

O gue estranhamos nesta Casa, e que, quando veio
outro projeto, também de autoria do Poder Executivo,
gue seriaa criagdo do Plano de Cargos e Salérios dos Pro-
fessores, a Assembléia apreciou, 0 Governador vetou,
Deputado Valdir Rossoni. O veto veio a Assembléia em
30 dias, que era o prazo regimental para que a Casa
pudesse se manifestar.

Esse veto ficou tramitando muito tempo, inclusive
na Comissdo de Constituicéo e Justica, que ja tinha expi-
rado todos os prazos, mas o Lider do PMDB, Deputado
Antonio Anibdlli, pediu vistas a esse Projeto, que ficou
alguns dias a mais na CCJ e de |4 s6 saiu depois que o
Governo do Estado ja tinha efetivamente, implantado e
pago o salario dos professores.

Causa-nos estranheza, é que agora um projeto gue
visa aumentar um capital social da SANEPAR, que ndo é
reais, mil mais, sdo quase 400 milhdes de reais, que o
Governo esta aportando, Deputado Rafael Greca, na
Sanepar, com isso, eu entendo, prejudicando sobrema-
neira o proprio Estado do Paranal

Quando nés falamos no Estado do Parana, quem é
prejudicado ndo é o Governo, sio 0s paranaenses, porque
0 Governador administra 0 Estado ou a populacdo do
Estado do Parana. Cabe a Assembléia Legidativa fiscal-
izar os atos do Poder Executivo. E isso que a Assembléia
esta fazendo.

Quando vem um projeto para a Assembléa, ainda
mais de tamanha envergadura, Deputado Barbosa Neto,
noés pedimos regime de urgéncia para que seja apreciado
no afogadilho! Ora, para que iss0? O que existe atras
disso? De onde sairam 0s recursos para esse aumento do
capital junto a SANEPAR?

Sairam exatamente conforme a exposi¢ao do Gov-
erno junto ao Projeto do PARANASAN de 2000 a
novembro de 2003, sdo valores exorbitantes, nimeros
astronémicos que o Governo esta tirando de um pro-
grama de Governo! O PARANASAN, quando foi con-
traido esse empréstimo, tinha um objetivo, os projetos a
serem cumpridos, seja no saneamento béasico em Curitiba
e Regido Metropolitana. Agora o Governo visa aumentar
esse capital dele junto a SANEPAR! Feliz, foi, sim, o
Deputado Durval Amaral, quando usava esta tribuna no
Grande Expediente, discorrendo sobre a questédo das
acOes da SANEPAR.

N&o sou especialista na area econdmica, mas pro-
curei me assessorar a0 menos esse tempo diminuto que a
Comissdo de Finangas teve. N&o tenho todos os pareceres
comigo, mas os estudos que a mim chegaram e levanta-
mentos que fiz com base no projeto, cheguei a conclusdes
de que a Assembléia Legidativa ndo poderia votar, neste
momento, essa Mensagem do Governo do Estado.
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Feliz foi o Deputado Durval Amaral, quando, aqui,
desta tribuna disse claramente: “se vier aqui na Assem-
bléia Legidativa o Secretario da Fazenda, Dr. Heron
Arzua, nos provar e falar que este projeto € de interesse
do Governo do Estado, ganha e ndo perde, n6s aprova
mMos a mensagem. Se vier aqui na Assembléia o Procura
dor Geral do Estado do Parand, Dr. Botto e ele disser que
€ bom, gue é correto, nés aprovamos. Se vier na Assem-
bléia o Presidente da SANEPAR Sténio, e ele provar que
€ bom, nés vamos aprovar.

“Mas, como vamos aprovar um projeto desses, se 0
Governo ndo consegue esclarecer ou convencer 0s prop-
rios Deputados que esse € o melhor caminho?

Diante disso, quero dizer ao Sr. Presidente e aos
Srs. Deputados.

(Lé):

“Dailegalidade na fixacéo do prego de emissao

O preco de emissdo para acles decorrentes do
aumento de capital proposto, fixado na Reunido do Con-
selho de Administracdo da SANPEAR de 10 de fevereiro
de 2004 ndo atende as disposi¢les legais e regulamen-
tares.

A Lei n°6.404/76 permitiu a adocdo alternativae
cumulativa dos critérios enunciados no seu artigo 170,
pardgrafo 1°, estabelecendo que, em se tratando de
aumentos de capital através da emissdo de novas acoes,
0 preco de emissdo das agOes deverd ser fixado
levando-se em consideracdo 0s seguintes trés
pardmetros. o valor da cotacdo das acBes no mercado;
valor do patriménio liquido e as perspectivas de rent-
abilidade da Companhia.

O propésito do legislador, ao ditar os preceitos dis-
ciplinadores dafixac&o do preco de emisséo de aces, foi,
declaradamente, o de evitar uma dilui¢do injustificada da
participacdo dos antigos acionistas, ainda que tenham
direito de preferéncia para subscrevé-las.

O primeiro dos critérios, enunciado no inciso | do
artigo 170 - perspectiva de rentabilidade de companhia -
de natureza estimativa, consiste no valor presente da
acdo, baseado nos lucros que estdo projetados para a
acdo, estd fundado, portanto, na participacédo do acionista
nos lucros sociais. Tal critério ndo foi observado, no caso
do aumento ora em proposi¢éo.

Jao vaor de patrimdnio liquido (artigo 170, inciso
I1) tem por pressuposto o direito do socio de participar do
acervo social, ou seja, a parte do patriménio da sociedade
gue caberd a acdo, no caso de liquidacdo da sociedade em
funcéo da fracdo que lhe é correspondente. Também néo
observou este parémetro, a fixagdo do prego de emissdo
das ages decorrentes do aumento de capital.

Quanto ao valor de cotacdo no mercado, (artigo
170, inciso I11) tem por fundamento o preco pelo qual a
acdo pode ser vendida no mercado e depende de vérios
fatores, que influenciam diretamente o mercado de agOes
ou 0 mercado balcéo organizado. Por este motivo, admi-
tiu o legislador que fossem considerados 0 agio ou o
desdgio na cotacdo das acdes. As acdes a serem entendi-

das sdo ordinérias e ndo tem cotagdo em bolsa, sendo ina-
plicavel o critério.

No caso da SANEPAR, as agdes a serem emitidas
sd0 ordinarias e ndo estéo sendo negociadas em Bolsa de
Valores ha muito mais de um ano, sendo, portanto, desti-
tuidas de liquidez.

N&o ha como equiparar valor de mercado das
acles ordinarias com o das agdes preferenciais, para o
efeito aproveitar o valor de mercado destas e sua utiliza-
¢a0 como pardmetro para o célculo do preco de emissao.
Ta conduta conflita com as exigéncias legais para a fix-
acdo do preco de emissdo das agles decorrentes do
aumento de capital, provocando efeito lesivo - diluico
injusta e injustificada da participagcdo dos acionistas
minoritarios no capital social e favorecimento do acioni-
sta controlador na aquisi¢do de reforco do seu controle a
condic¢des favorecidas de financiamento, ndo disponiveis
para 0s demais acionistas.

Quanto ao valor patrimonia da Companhia, este
chegava, no més de marco de 2004, aR$ 4,23.

Implementando o aumento de capital ao prego de
R$1,95, como esta indicado, o acionista controlador
estara reforcando a sua posicdo de controle, subscrev-
endo acdes da Companhia a preco incompativel com o
seu valor e substancialmente inferior ao que foi utilizado
para a capitalizacdo feita pelos acionistas minoritérios,
permitindo-lhes acumular maior posi¢do percentual na
sociedade, de forma inequitativa em relacdo a comu-
nidade de acionistas.

Para realcar a ilegalidade da fixagdo do preco de
emissdo das acOes originarias do aumento de capital,
cabe reportar a exposicao feita a Companhia e aos seus
socios, pelos bancos coordenadores da oferta publica
anteriormente plangjada (IOP), visando a entrada de
novos recursos na SANEPAR, em reuni&o ocorridano dia
06 de marco de 2002, menos de 2 meses antes do pricing
day do IOP, eram outros os valores considerados
aceitaveis para a emissao de novas agoes, de formaaevi-
tar adiluic8o injustificada dos antigos acionistas.

Naguela data, esclareceu-se que 0 preco minimo
aceitdvel deveria observar a relagcdo US$ 1,35/acéo,
guando, também se determinou a variacdo aceitével -
US$ 1,35 aUS$ 1,55 por agéo.

Considerou-se, naquela época, que, para a fixacéo
do valor da agdo a US$ 1,35, a Companhia estava avali-
ada a US$ 559,5MM, e a US$ 1,55, considerava-se o
valor da companhia como equivaente a US$ 653,0MM.

Atende-se para o fato de que estes valores consid-
eram o desconto de 15% no preco da agéo, conforme €
usual em processos do |OP. Importante, ainda, salientar
gue, nesta mesma ocasido, o valor patrimonia da
SANEPAR equivaliaa US$ 1,15 por agéo.

O Estado do Parana, aguela época, manifestou-se
radicalmente contra qualquer emissédo por valor inferior
ao valor patrimoninal da SANEPAR, o que conflitacom a
sua postura atual, de emitir agdes decorrentes do aumento
de capital, tal como acabou por aprovar por voto proferi-
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dos em reunido do Conselho de Administracdo da Com-
panhia, por valor bem inferior ao valor patrimonial destas
mesmas agles, em evidente contradicao.

Adicionalmente, para comprovar, de modo incon-
testavel e definitivo, o subdimensionamento do preco de
emissdo, basta ter presente o fato de que, no leildo de
alienacdo das agdes da SANEPAR, o preco pago por agéo
foi de R$ 2,17 (expresso no item 4.1 do Edital de alien-
acdo de agdes da SANEPAR redlizada em 1998). Tal
lelldo realizou-se em 1998. Este valor, corrigido pelo
IGP-M para maior/2004, equivale a R$ 4,53 por acdo, e
n&o R$ 1,95 como quer crer e como o governo fez
mencdo quando enviou essa mensagem aqui, para a
Assembléia Legidlativa.

Nessa medida, evidencia-se que ndo sb se pretende
diluir ilegamente a participacdo acionaria dos
minoritarios como também fazé-lo por meio de emisséo
de acbes a prego vil, em violag8o ao principal aspecto
enfocado nas disposicdes da lel societaria, consistente
justamente em evitar a diluicdo da participacdo dos
acionistas da Companhia que, mesmo tendo direito de
preferéncia a subscri¢do, ndo o exercam.

O que deve ser salientado, no caso, no sentido de
evitar deliberagbes abusivas e contrarias aos direitos do
conjunto de acionistas, é que afixagdo do preco de emis-
sd0 ndo adotou pardmetro ou pardmetros compativeis
com o valor econdémico da agdo, assim considerado, para
os efeitos do disposto no Parecer de Orientacdo n° 1 da
CVM, como o de troca, o patrimonia ou o de rentabil-
idade, sendo que, de acordo com o Parecer CVM n° 5,
apenas em se tratando de agbes negociadas em bolsa de
valores, cabe ser escolhido o prego de cotacdo no mer-
cado.

No caso, a dtitude correta seria a de contratar
empresa especiadlizada independente, para proceder a
avaiacdo adequada do justo prego de emissdo das acoes,
de modo a nédo acarretar a diluicdo injustificada dos
atuais acionistas, em favorecimento do controlador e
prejuizo dos acionistas minoritérios.

Diante de tais elementos, € absolutamenteirreal - e
ndo encontra qualquer fundamento nos parémetros dita-
dospelalei societaria- o preco de emisséo que esta sendo
fixado para 0 aumento de capital da SANEPAR, R$ 1,95
para capitalizacdo de créditos do acionista controlador e
que trara, em detrimento dos direitos dos acionistas
minoritérios, que estardo injustificadamente diluidos em
sua participacéo no capital social da SANEPAR.

Afigura-se, sem duvida, flagrantemente inconve-
niente o aumento de capital proposto, que ndo atende aos
interesses da Companhia e configura ato abusivo, com
vistas adiluir a participacdo dos acionistas minoritarios.

Pela pratica do ato abusivo respondem, na forma
do artigo 117, “c” e seu pardgrafo 2°, da Lei n° 6.404/76,
solidariamente, o acionista controlador, os administra-
dores e os conselheiros fiscais que tenham atuado no sen-
tido de implementar a medida, mesmo sabendo da sua
ilicitude.

Acresce, ainda, que, conforme estabelece o artigo
17 da Instrucéo n° 319, considera-se infracdo grave, para
os efeitos de aplicagdo das penaidades previstas no
artigo 11, paragrafo 3°, da Lei n° 6.385, de 07 de dezem-
bro de 1976, a transgressdo ao disposto no artigo 170 da
Lei n° 6.404/76 e a prética de atos com exercicio abusivo
do poder de controle.”

Por isso, Deputado Antonio Anibelli, Lider do
PMDB na Assembléa Legidativa, nés sabemos que a
maioria vota e aminoria esperneia.

Dizer que nos fizemos 0 nosso papel aqui na
Assembléia, a0 menos mostramos a realidade dos atos
para a populagdo. A medida que a Assembléiavai adotar
€ aquela que nos ja sabemos. A Bancada do Governo é a
grande maioria, e cabe exatamente a Oposi¢ao levantar as
davidas e asirregularidades que existem.

Mas, espero ainda, que a Lideranca do Governo,
dentro do conhecimento gque tem e a sua sabedoria, que
Ihe é peculiar, se fosse possivel a retirada do Projeto da
Ordem do Dia de hoje, para que pudéssemos amplamente
discuti-lo e trazer para a Assembléia o Secretario da
Fazenda, o Presidente da SANEPAR, o Procurador do
Estado, para esclarecer a Assembléia Legidativa, para
nos, Deputados, numa Sessdo agqui no plenério, esta
reservado, dirimirmos as duvidas. Mas, parece-me que
iSSo ndo vai acontecer...

Usa-se exatamente o expediente gque € de direito,
regime de urgéncia, e vota-se, sd que o importante, Depu-
tado Hermas Branddo e Deputado Durval Amaral, V.
Exa. que foi Lider do Governo passado, Deputado Valdir
Rossoni, que foi Lider do Governo passado, cadavez que
nos pediamos regime de urgéncia para determinado pro-
jeto, ndo para 400 milhdes, bem inferior, éramos acusa-
dos de usar o rolo compressor, de ndo dar o direito a
discuss@o, o debate com a sociedade, ndo tinhamos o
direito de ouvir o Governo. E o0 gque é que esta aconte-
cendo hoje? Ent&o, o tempo se encarrega de confirmar a
atitude de cada Parlamentar, de cada cidaddo. E o tempo
esta se encarregando agora, e o Parana estd vendo o que
as pessoas diziam, quando eram Oposi¢do, e 0 que elas
fazem quando sdo Governo hoje.

E um direito legitimo, nos reconhecemos nds usa-
mos, mas ndo dessa envergadura como esta sendo
colocado goela abaixo para 0 povo do Parand, lesivo aos
interesses publicos e que beneficia, apenas Unica e exclu-
sivamente, aos interesses de algumas pessoas do Gov-
erno.

O SR. PRESIDENTE (Her mas Brandao)
Em discusséo.
Para encaminhar, Deputado Natélio Stica.

O SR. NATALIO STICA

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados.

A Assembléia Legidativa do Parana tem, nesta
votacdo de hoje, a oportunidade histérica de corrigir um
dos maiores desastres administrativos da administracéo
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publica do nosso Estado, com graves conseqiiéncias a
economia e a salde da nossa gente.

Hoj e nés estamos votando uma mensagem que traz
uma proposta do aumento do capital da SANEPAR em
397 milhdes de reais, transformando a divida da empresa
junto ao Governo do Estado em acgbes Ordinarias Prefer-
enciais junto a Companhia de Saneamento do Parana.
Quais serdo as conseguéncias para a sociedade com a
aprovacdo da mensagem encaminhada pelo Governador a
esta Casa?

(Lé):

“Primeiro: muda o perfil da divida da SANEPAR,
ampliando sua capacidade de investimento nos sistemas
de abastecimento de agua e esgoto. Segundo: O Estado
aumenta sua participacdo no capital da empresa, permit-
indo gque programas de alcance social sgjam ampliados
beneficiando nossos irméos mais pobres.

Mas ndo é isso, pois estamos corrigindo um erro
administrativo do desgoverno Lerner, que transformou
saneamento em moeda corrente e fonte de lucros paraum
grupo de empresas do chamado Consorcio Domind. Por
subserviéncia do ex-Governador Jaime Lerner, esse Con-
sércio passou aditar as regras sobre 0 saneamento bésico
no Paran&.

O grande trambique com dinheiro publico, para se
apoderar de uma das melhores empresas de saneamento
do Pais, comegou em 1995, inicio do desgoverno Jaime
Lerner.

Por artificios contébeis, a SANEPAR fechou o ano
com um prejuizo de R$ 48 milhdes.

No ano seguinte a mesma estratégia foi adotadae a
SANEPAR apresentou um prejuizo de 25,8 milhdes.

Com isso, estavam criadas as bases para a redlize-
¢d0 de um dos piores negdcios para a populacdo do
Estado. O governo vendeu 39,7% das acdes ordinérias,
por R$ 247 milhdes. Este valor estd abaixo do PARANA-
SAN, contratado pelo Governo do Parana junto a institu-
icOes de crédito do Japdo, justamente para atender a
demanda por saneamento basico na Regido Metropoli-
tana de Curitiba.

Esse dinheiro, pago pelo Consdrcio Doming,
equivale ao que o0 Governo Jaime Lerner gastou em pub-
licidade no segundo ano de sua administragéo.

Deputado Valdir Rossoni, Lider do Governo Jaime
Lerner nesta Casa, quero rapidamente explicar como se
montou a pilantragem dentro da SANEPAR e com isso,
transferiu-se a empresa para a gestao privada. Os prejui-
zos de 95 e 96 jogaram aimagem da Companhia no chéo.
Suas acles atingiram o0 mais baixo valor de mercado.

Mas, com o fechamento do negécio, a entrada do
grupo privado, adquirindo quase a metade da empresa
por um valor abaixo de um dos seus projetos, repentina-
mente 0s prejuizos se transformam em lucro, nos anos
seguintes!

A SANEPAR por um toque de mégica, passa a
acumular grandes lucros e somente, Deputado Valdir

Rossoni, durante a administragdo que V. Exa. liderava
nesta Casa, esse lucro chegou aos 584,4 milhdes.

E o Consorcio Domind embolsa 232 milhdes em
Cinco anos, ou sgja, recebe de volta 98% do que investiu!
Que belo negécio o0 seu Governo patrocinou, pois, quem
ndo gostaria de, a cada cinco anos, receber de volta tudo
0 queinvestiu?

Meu caro Deputado Elio Rusch, fiel defensor da
transparéncia e da moralidade nesta Casa. A negociata
entre a nossa Companhia de Saneamento, o Consdrcio
Domind e o Governo que o senhor fez parte, ndo se
restringe apenas a essa maguiagem dos balancos da
SANEPAR.

Em setembro de 1988, um acordo entrega definiti-
vamente a SANEPAR nas maos desse grupo privado,
conhecido na Europa pelas falcatruas praticadas no mer-
cado de acbes e maquiagem de balancos, cujo presidente
esta preso, em Paris.

Pois bem, Deputado, vamos relembrar alguns itens
desse acordo que mais parece um pacto de malandros
para saguear o patrimdnio publico.

No item 3.2.1 comeca uma série de acordos entre
representantes do Governo e de um grupo privado, inter-
essado em lucro. Paraludibriar os acionistas minoritérios,
entre eles as prefeituras e pequenos poupadores que
investiram suas economias no futuro da SANEPAR.
Vejamos o que diz o acordo sobre as decisdes da assem-
bléiade acionistas:

“As reunides prévias serdo convocadas por
qualquer das partes, e serealizardo na cidade de Curitiba,
devendo ser registradas em ata as decisdes tomadas.

Item 3.2.2. Havendo consenso entre as partes
guanto ao termo da matéria a ser deliberada na respectiva
assembléia geral, as partes votar&o em bloco, em estrita
conformidade com a decisdo por elas tomada na reunido
prévia.

Item 3.2.3. N&0 se chegando a um consenso na
reuniao prévia quanto ao teor da matéria a ser deliberada,
as partes votardo na assembléia geral, no sentido de
desaprovar a proposta.”

E por fim, meu caro Deputado Elio Rusch, esse
acordo, no seu item 3.3 demonstra muito bem o nivel de
subserviéncia do seu Governo aos interesses do socio pri-
vado e minoritario.

Diz ele: “0 eventual exercicio, por qualquer das
partes, do direito de voto nas assembléias gerais da Com-
panhia em desacordo com as disposi¢des aqui estabel eci-
das importara em nulidade da deliberacdo que for assim
tomada, sem prejuizo do direito da parte interessada de
promover a execucdo especifica da obrigagdo descumpr-
ida.”

Srs. Deputados, esse artigo do pacto, esse acordo
de malandros, trambiqueiros, anula o Cédigo Comercid,
a Constituicdo do Parand e o Cédigo Civil Brasileiro.

Meu caro Deputado Elio Rusch, o acordo de acion-
istas estabeleceu também que os Diretores de Operacdes,
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Financeiro e Administrativo teréo atribuices de el aborar
e aprovar o plano de negdcios da SANEPAR.

Mas que é esse plano de negdcios? Diz, la no
pacto: “o plano de ‘negdcios da Companhia’, bem como
as revisdes e atualizagBes, inclusive cronogramas, valor e
alocacdo de investimentos nele previstos. O orcamento
anual da Companhia passa a fazer parte desse plano de
negocios.”

Como as trés diretorias eram indicadas pelo Con-
sércio Doming, a SANEPAR passa a ser administrada
efetivamente pelos socios privados, que detém apenas
39,7% das acdes com direito a voto. Mas o acordo de
acionistas, onde o Estado do Parana renunciou ao mais
elementar direito de gerir o sistema de saneamento bésico
do Parana, tem outros itens de causar espanto.

Item 7.1 - meu caro Deputado Luciano Ducci, diz
& “os recursos da Companhia sdo geridos de modo a
assegurar 0 maior retorno possivel para seus acionistas,
observados os padr8es de seguranca e os investimentos
previstos no Plano de Negécios. Ou sgja, meu caro Depu-
tado Luciano Ducci, saneamento basico como instru-
mento de salide publica foi definitivamente varrido do
estatuto da nossa SANEPAR!

Mas a garantiado lucro a qualquer preco precisava
de umaamarracdo mais objetiva no pacto dos acionistas e
ldesté&

“Item 7.2 - As partes se comprometem a votar, nas
assembléias gerais da Companhia que deliberarem sobre
a distribuicdo de resultados, no sentido de aprovar a dis-
tribuicdo do dividendo anual obrigat6rio e/ou juros sobre
0 capital préprio, nos termos do estatuto e da Le de
Sociedades Anénimas.”

E reafirmaisso no Item 7.3 com toda a clareza:

“Além do dividendo anual obrigatério referido no
item acima, as partes se comprometem a deliberar a dis-
tribuicdo, como dividendo adiciona €/ou juros sobre o
capital préprio, de, no minimo, 25% do lucro liquido.
Caso a Companhia decida que os investimentos e
obrigagdes previstas em seu plano de negdcios e em seu
orcamento anual serdo financiados mediante a emissao de
titulos ou obtencdo de empréstimos, as partes poderdo, de
comum acordo, deliberar a distribuicdo de outras parcelas
adicionais do lucro liquido, a titulo de dividendos ou
juros sobre o capital préprio.”

Mas 0 acordo ndo péra por ai, meu caro Deputado
Durval Amaral. Em uma clara e descarada manobra esta-
belece termos que contrariam a Lei 4684 sancionada em
1963, pelo entdo Governador Ney Braga que intituiu a
Companhiade Agua e Esgotos do Parand a SANEPAR de
hoje: no item10.5, meu caro Deputado Hermas Brandéo,
Presidente desta Casa diz: “ressal vados 0s casos previstos
em lei, dispensar de autorizagéo prévia do Poder Execu-
tivo Estadual, a pratica pela Companhia, dos seguintes
atos de gestdo empresarial: selecdo, admissdo, remuner-
acdo, promocdo, capacidade de desenvolvimento de pes-
soal, bem como a pratica de todos os demais atos
proprios de gestéo de recursos humanos.”

O desrespeito alel e a esta Casa segue em frente,
no acordo patrocinado pelo Governo Jaime Lerner e seus
socios privados.

Na alinea ¢ do mesmo item, e que fez parte do
Estatuto Social da SANEPAR, |é-se “contratacdo e ren-
ovacdo de operacdes de crédito de quaisquer espécies
com ingtitui¢des financeiras e com fornecedores de bens
e/ou servicos, nacionais e internacionais, inclusive arren-
damento mercantil, bem como a emissdo de obrigacOes e
de quaisquer outros titulos nos mercados nacional e inter-
nacional, observados os limites estabelecidos no estat-
uto”.

Sr. Presidente, tudo isso deixa claro que um grupo
de malandros transformou a SANEPAR num porto seg-
uro pararealizar negécios e ganhar dinheiro ao arrepio da
lei! Ganhar dinheiro com a salide dos paranaenses!

Deputado Valdir Rossoni, o pior erro é ndo ter a
humildade de assumi-lo, fechando os olhos para os fatos
gravissmos gue estamos apresentando hoje, cujos docu-
mentos estdo a sua disposicdo. Em nome dos habitantes
de Bituruna, que gjudaram a construir a SANEPAR, um
patrimdnio dos paranaenses, vamos corrigir esse passado
negro de nossa histéria administratival E com isso, Depu-
tado Valdir Rossoni, viabilizar a ampliacdo do sistema de
agua e esgoto na sua base eleitoral. A regido Sul do
Parand, que apresenta um dos piores indices de Desen-
volvimento Humano de nosso Estado, vamos comegar a
mudar isso devolvendo ao povo do Parand o controle
sobre a SANEPAR!

Meu caro Deputado Luciano Ducci, nas aulas de
bioestatistica, & no primeiro ano da Faculdade de Medic-
ina, o senhor teve a oportunidade de aprender que, para
cada um real investido em saneamento basico, econo-
mizam-se trés reais com a medicina curativa.”

E com isso, Deputado Valdir Rossoni...

O SR. ELIO RUSCH (Pela Ordem)

Sr. Presidente, s6 querialembrar ao Lider do Gov-
erno, ja que antes eu fui interrompido nos meus vinte
minutos, que para discutir tem trinta minutos.

Deputado Natdlio Stica, o senhor tem mais dez
minutos para discutir. Sé parainformar V. Exa..

O SR. NATALIO STICA

Agradeco a V. Exa., eu sei perfeitamente do regi-
mento, embora apenas ha um ano nesta Casa, mas
agradeco a V. Exa., que tem sido meu professor aqui
nesta Casa, inclusive quando fui Vice-Presidente e lhe
tenho uma grande admirag&o.

Deputado Valdir Rossoni, em nome da sua sensi-
bilidade social e de seus conhecimentos técnicos, nos
gjude a acabar com a pilantragem dentro da SANEPAR,
para que possamos atingir jA nos proximos anos as
seguintes metas; coletar 80% do esgoto sanitério das
cidades com mais de 50 mil habitantes e 65% nas cidades
de menor porte. Incluir mais 379.409 familias para-
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naenses a rede coletora de esgoto, com investimentos de
um bilh&o e 755 milh&es nos proximos dois anos.

Mas ndo é somente isso, chegou a hora de dar uma
gjuda definitiva aos nossos irmdos mais pobres. Até
2003, por conta das malandragens, a SANEPAR atendia
43.259 familias com sua tarifa social. Quais eram 0s
critérios adotados pela diregdo da empresa? Pessoas com
renda de até dois sal&rios minimos, consumo de até 10
m3, imével com até 60 m?2 e ndo ter em casa telefone,
carro, antena parabdlica, geladeira etc. Com esse critério,
apenas 2,1% das familias paranaenses eram enquadradas
natarifa social.

Hoje esse quadro mudou. Até abril deste ano, ja
eram 200.950 familias beneficiadas e vamos chegar ao
fim do ano com 359.818 familias.

Portanto esses sdo nimerosirrefutavel's de como se
deve tratar saneamento basi co.

Meu caro Deputado Ademar Traiano, a
manutencdo do atual pacto de acionistas da SANEPAR
configurando como uma afronta velada ao seu mandato
parlamentar, ndo permitiria que populacéo de pequenas
localidades do interior tivesse acesso a égua tratada,
através dos programas de saneamento rural.

Gostariade lembrar da populacéo de Pinha do S&o
Bento, entdo distrito de Santo Antdnio do Sudoeste, cujo
Prefeito era o senhor Deputado Traiano. Essa populagéo
teve acesso ao saneamento rural, construido pela
SANEPAR. Tenho certeza que |4 em Pinha do Sdo
Bento, onde moram 549 pessoas e a SANEPAR mantém
202 ligacdes de &gua atendendo 99,82% da populacdo
urbana, os executivos de Wall Street jamais aprovariam a
implantacéo do sistema de saneamento basico.

Essa redidade mudou Deputado Traiano. Os
malandros engravatados da ponte aérea Paris’Nova
lorque, ndo decidem mais sobre a &gua de nossos para-
naenses. O Governador Roberto Requido acabou com
essa pilantragem de pacto de acionistas e o Tribunal de
Justica, por 16 votos contra trés, manteve a empresa sob
o0 controle do Estado.

Mas caro Deputado Traiano, 0 que estamos
votando hoje é um aumento de capital que vai permitir
gque a SANEPAR cumpra as metas de ampliacdo do
saneamento basico. Vai permitir que a empresa gue no
ano passado, por competéncia da atua gestéo, teve um
lucro de 260 milhdes, continue a investir na salide de
nossa gente.

Nés temos hoje a melhor empresa de saneamento
do Pais, segundo revela o Jornal Valor Econémico. E
vamos melhorar esse indice, pois com esse aumento de
capital que hoje vamos aprovar, chegaremos em 2006
com 99% da populacdo urbana com égua tratada e 58%
do esgoto coletado e tratado.

De onde vira o dinheiro para esse aumento de capi-
tal da SANEPAR: vir4, sem sombra de dlvidas, dessa
divida gue a empresa tem com o Governo japonés, nego-
ciagbes para um empréstimo junto a Japan Bank For
International Cooperation para execucdo do PARANA-

SAN. O primeiro contrato, no valor de 156 milhdes e 159
mil reais, comegou a ser liberado em 1988.

A segunda fase comecou a ser liberada em 2002,
com um valor total de 197 milhdes e 51 mil reais.

Pois bem, meu caro Deputado, esse empréstimo foi
contratado pelo Governo do Parand e repassado a
SANEPAR como crédito do Estado do Parana, para
futuro aumento de capital, na conta denominada AFAC.

Além disso, meu caro Deputado Plauto Mird
Guimaraes, 0 Governo do Parana tem um crédito junto a
SANEPAR de 25 milhGes e 810 mil reais referentes a
créditos recebidos da COPEL pelo fornecimento de ener-
gia nas estacOes de tratamento.

E finamente, um saldo de dividendos de 17 mil-
hdes e 608 mil reais referente a conta de juros sobre o
capital préprio.

Com o aporte de capital que estamos aprovando
hoje quais serdo os reflexos para a SANEPAR, meu caro
Deputado Ratinho Junior: primeiro: Reducgdo do nivel de
endividamento da Companhia, melhorando sua estrutura
patrimonial. Segundo: eliminagdo dos riscos da variagdo
cambial gque afetam diretamente os resultados econdmi-
cos e financeiros. Terceiro: eliminacdo da necessidade de
Hedge para protecdo cambial. Quarto: melhor perfo-
mance nos resultados da Companhia com a eliminacéo de
custos financeiros decorrentes de juros e variagbes cam-
biais sobre os referidos empréstimos, possibilitando
novos investimentos em programas sociais para atendi-
mento a populacdo do Parana. Quinto: aumento dos
recursos financeiros para ampliacdo dos sistemas de
abastecimento de agua e de coleta e tratamento de esgoto,
beneficiando a populagdo paranaense com saneamento
bésico. Sexto: aumento das disponilidades da empresa
em decorréncia do ndo pagamento das parcelas do
servico da divida. Sétimo: capitalizacdo da Companhia.
Oitavo: aumento do nivel de capacidade de endivida
mento da SANEPAR, permitindo a captacdo de novos
empréstimos e financiamentos e por conseqiiéncia em
aumento da receita operacional.

Pois bem, Sr. Deputados, estas sdo algumas das
razdes para que votemos hoje afavor do projeto.

Mas existe outra grande raz&o para aprovarmos o
aumento de capital da SANEPAR, de salde publica.

A populagdo urbana do Parana conta hoje com
44,6% com atendimento de coleta e tratamento de esgoto
e 98,5% de abastecimento de agua, nos 342 Municipios
atendidos pela SANEPAR. O atual Governo quer elevar
esses percentuais para 80% nas cidades com mais de 50
mil habitantes e 65% nas cidades de menor porte. Com
isso, a SANEPAR estara incorporando mais de 379 mil
familias a rede coletora de esgoto. O Governo do Parana
quer investir até 2006 um bilhdo e 755 milhdes, em agua
e esgoto.

Ao contréario do Governo anterior, que através de
regjustes tarifarios procura maximizar os lucros. O atual
governo quer melhorar a situag&o financeirada empresae
ampliar a suafuncéo social.
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Com esse aumento de capital que estamos autori-
zando hoje, como um sinal de respeito do Governo com
este Poder, a divida da SANEPAR cai de 1,2 bilh&o para
881 milhdes. Essa nova realidade vai permitir que a
SANEPAR tenha melhores condigdes de investimentos,
podendo buscar no mercado interno financiamento para
atingir essas metas. Estamos falando da salide dos para-
naenses, meus caros Deputados. Estamos falando de
qualidade de vida.

Enquanto a Oposicéo centraliza o debate sobre os
interesses do Grupo Domind, nés estamos preocupados
com a salide dos paranaenses.

E gostaria ainda de adiantar aos senhores que, por
informacd@o publicada em jornais, os representantes do
Grupo Domind vao integralizar capital para manter a
posicdo acionaria na SANEPAR. Essa é uma boa noticia,
pois estardo trazendo de volta o dinheiro que levaram dos
NOSSOS paranaenses.

Por isso, quero dizer, Srs. Deputados, que se a
duvida da Oposi¢do é que permite que o grupo Domind
também compre agfes na mesma propor¢do em queo
Governo vai investir, ao invés de pegar o dinheiro, se a
preocupacdo € gque 0s acionistas minoritarios também
possam investir 0 mesmo percentual, ndo vemos prob-
lema nenhum nessa possibilidade, ja que o0 mesmo per-
centual em que o Governo vai aumentar o seu capital sera
bem-vindo do dinheiro do Grupo Domind, porque eles
estardo desembolsando dinheiro limpo e trazendo para
gue aempresainvista mais no nosso Estado, o que eu ndo
acredito que aconteca porque o grupo Domind, pelo que
eu entendo, ndo tem mais interesse em continuar socio
como &, porgue sabe que agora temos um Governo Ssério,
gue ndo negocia contratos de gaveta, ou contratos feitos
na calada da noite. Por isso, encaminho voto SIM nesse
projeto para que o Parand, definitivamente, fique dono
dessa empresa publica, para 0 povo paranaense poder ter
mais agOes sociais de uma empresa que Veio para ser uma
empresa voltada ao social.

Muito obrigado, Srs. Deputados e pego 0 voto
SIM.

O SR. PRESIDENTE (Hermas Brandéo)
Com a palavra, o Deputado Valdir Rossoni.

O SR. VALDIR ROSSONI

Sr. Presidente, Srs. Deputados, eu pediria a colabo-
racdo do som, porque estou um pouco afénico.

Muito obrigado!

Eu estava aguardando o encaminhamento por parte
do Governo sobre essa questdo, porque tinha ouvido do
Deputado Durval Amara o encaminhamento no Grande
Expediente, e senti que precisavamos de alguém do Gov-
erno para contrapor 0s argumentos aqui trazidos pelo
Deputado Durval Amaral.

Mas senti, sinceramente, depois do encaminha-
mento do Deputado Elio Rusch, que talvez quem tenha
escrito esse pronunciamento do orador gue ora me ante-

cedeu, talvez esteja sentado ai onde esta a imprensa. E
esta pessoa que leva o Lider do Governo afazer o encam-
inhamento de uma quest&o t&o importante para a econo-
mia do Parang, da forma como foi, eu nuncavi um Lider
do Governo subir a tribuna e usar esse lingugjar. Por
exemplo, pilantragem, quadrilha. Essas questdes nao
contribuem em nada para o bom debate. Se nds, e é
importante que eu digaamulher de L6, que se estou aqui,
N30 estou apenas representando 0 Municipio de Bituruna,
0 qual eu tenho orgulho de |4 ter morado, 14 ter a minha
industria, later os meus bens, mas estou aqui, sim, repre-
sentando, Deputado Dobrandino, desta tribuna, mais de
cem mil paranaenses!

Surgi & em uma cidade pequena, comecel a
minha carreira politica com 1260 votos, Prefeito
daquela cidade, e ja ultrapassei os cem mil votos! Cer-
tamente, 0 minimo que eu posso oferecer a esta Casa é
0 respeito, é adignidade do cargo, € o respeito aos meus
eleitores. Eu tenho aqui o direito de usar, nesta tribuna,
um lingugjar que ndo condiz com o Parlamento para-
naense e com gqualquer Parlamento que queira se dar ao
respeito.

Por isso, sinceramente, fiquei triste, pela segunda
vez, quando vejo o Lider do Governo nos agredir nova-
mente. E fico mais triste ainda, quando vejo que ndo tem
argumentos e além disso tem dificuldades de trazer as
esta Casa a compreensdo do lado do Governo, expressar
0 que é este projeto, qual é o fim? Qua é o objetivo?
Quais 0s pontos positivos para o Governo, para que serve
para 0 povo paranaense? Simplesmente vejo na tribuna,
desculpe a minha sinceridade, uma leitura que tive
dificuldades de compreender e continuo ndo compreen-
dendo o gue 0 Governo gquer desse projeto.

N&o quero ser eu 0 dono da verdade, apenas quero
fazer um pedido ao Lider do Governo. Certamente se
nAés, agui, CoNseguirmos manter o respeito entre as partes
Oposicdo e Situagdo, iremos travar aqui um debate de
alto nivel. Vamos discutir e divergir, mas vamos nos
respeitar! Esta é minha proposi¢ao, que desde o primeiro
dia que estou nesta Casa tenho procurado exercer com
determinacdo. Tenho uma posi¢do muito bem clara, sou
Deputado de Oposicdo, tenho o direito de fiscalizar o
Governo, tenho o direito de fazer a critica ao Governo. E
todas as minhas criticas sdo fundamentadas em nimeros
em informacfes que me sdo trazidas. E por isso quero,
desta tribuna lamentar o nivel de debate e de entendi-
mento de um projeto tdo importante, quando estamos
aqui discutindo investimentos do Governo do Parana de
grande monta, € nés ndo conseguimos, naturalmente,
compreender o que é que o Governo quer.

N&o tenho davida nenhuma gque se naquela tribuna
tivesse subido um Deputado que tivesse um objetivo de
esclarecer a este Plenario os objetivos do Projeto, néo
precisaria do tempo que esta sendo usado. Certamente
com cinco a dez minutos nos teriamos essa questdo
esclarecida pelo lado da Oposi¢éo e pelo lado da Situ-
acdo. E ai poderiamos, sim, votar conscientes, votar com
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arazdo, votar com determinacdo e sabendo que estamos
votando o que é melhor para 0 povo paranaense.

Encerro, aqui, a minha fala. Mas, sinceramente,
nunca tinha assistido o nivel com que foi discutida essa
guestdo, mas tenho certeza que o mundo ensina muito, 0
dia-a-dia desta Casa e a experiéncia faz com que vocé
tenha um relacionamento de alto nivel com o maior opos-
itor seu, agui nesta Casa. Na verdade podemos divergir,
sim, no campo das idéias, mas jamais no campo pessoal .
E quero dizer aos senhores que fui Lider do Governo
Jaime Lerner, sim, nunca neguei e nunca vou negar isso.
Vou continuar sendo seu amigo e seu companheiro. E
quero dizer que todas as vezes gque subi nesta tribuna,
subi com tanta convicgdo, por muitas vezes até errado,
depois observando, mas todas as vezes subi sem nenhum
papel na mao, ndo fiz nenhuma leitura, ndo fui ventrilo-
quo de terceiros.

Fui, sim, a verdade; fui, sim, em cima do estudo,
em cima da realidade, em cima do que o Governo pen-
sava e, nunca procurei agredir 0s meus parceiros Par-
lamentares desta Casa. Encerro e espero, sinceramente,
gue episddios como esse ndo acontecam mais, porque
certamente 0 povo paranaense espera de nds mais qual-
idade!

O SR. PRESIDENTE (Hermas Brandao)
Por ordem de inscricdo, Deputado Durval Amaral.
Apds, estara encerrada a discussdo e 0 encaminha
mento, e passaremos a votacao.

O SR. DURVAL AMARAL

Sr. Presidente, Sras e Srs. Deputados.

Inicialmente, quero agradecer aos Deputados Stica
e José Maria, porque em funcdo do nosso pronuncia
mento se prontificaram, o Deputado José Maria, que con-
hece bem essa matéria, se prontificou a conversar com o
Dr. Sérgio Botto. Eu mesmo participei de uma ligagéo,
gracas a uma deferéncia muito especial do Lider do Gov-
erno, com o Dr. Sérgio Botto. Temos um entendimento
um tanto quanto diferente sobre 0 aumento de capital. O
Dr. Sérgio Botto, extra-oficialmente, claro, disse que
entende que o aumento de capital da SANEPAR nédo
estaria submetido a lel que regulamenta a Sociedade
Andnima, em funcdo de ser umatransagdo mais contébil.

Como se trata de um assunto extremamente com-
plexo, para os advogados € isso mesmo, € a maneira, é a
interpretacdo, eu pedi ao Dr. Sérgio Botto, que iria fazer
algumas indagacdes por escrito. E pedi também, a defer-
éncia muito especial, ele ndo teria nem obrigacéo, exceto
se fosse aprovado pelo Plendrio da Assembléia Legida
tiva, que eu acredito que serd, mas, extra-oficialmente,
para que ele respondesse por escrito as indagacfes que
estamos fazendo. Tive o amplo apoio do Deputado Stica,
também, do testemunho do Deputado José Maria.

Quero dizer aos nobres colegas, Parlamentares,
gue nés ndo fazemos aqui Oposicdo pelo gosto da
Oposicdo. Noés estamos extremamente preocupados,

porque estamos falando de uma importancia de 397 mil-
hbes de reais, que efetivamente o Governo poderia rece-
ber esses recursos, recursos do Tesouro do Estado, que
foram emprestados para a SANEPAR. E poderia, Depu-
tado Dobrandino, esses 397 milhdes de reais, serem
investidos nos programas sociais, como o programa do
leite, na construcdo das casas populares, na aquisi¢do de
ambulancia, na construcéo de escolas, na recuperacao das
nossas rodovias. Atendendo, inclusive, o apelo e o
clamor dos préprios Deputados da Base do Governo que
clamam por investimentos, na conservacdo das nossas
rodovias.

Esse é um dinheiro liguido e certo que o Estado
tem, 397 milhdes de reais e, por uma questdo contabil,
por um pressuposto falso de que os minoritarios ndo iréo
participar do aumento de capital, para justificar um dis-
curso do governo do Estado, que é um discurso estati-
zante, automaticamente parte de um pressuposto falso
que a iniciativa privada ndo vai acompanhar o aumento
de capital.

Entdo, o Governo abre mdo de 397 milhdes de
reais que poderiam financiar programas sociais do Gov-
erno, em detrimento, inclusive, dos proprios Parlamen-
tares da Base do Governo, que com 397 milhdes em
caixa, poderia aumentar substancialmente os investimen-
tos do Governo do Estado, nos municipios paranaenses e
em programas sociais. Os Srs. Parlamentares estdo
abrindo méo de 397 milhdes de reais, em novos investi-
mentos do Governo, mas isso € uma decisdo do Governo.

Agora, essa decisdo ndo se sustenta na medida
exata, que é um mero capricho de retdrica, porque o Gov-
erno faz o discurso que vai aumentar a participacdo no
Governo e, na verdade estara amplamente demonstrado,
evidenciado, que o que ele esta fazendo é diminuir a par-
ticipacdo do Governo.

Eu quero pegar dois pontos que o nobre Depu-
tado Stica colocou com muita propriedade. No ano pas-
sado, estdvamos sob a administracdo do Governo
Requido -, que a SANEPAR teve um lucro de 260 mil-
hées de reais. E verdade. A SANEPAR, empresa
publica estatal, sem pilantragem e picaretagem, como
disse 0 Deputado Stica, teve um lucro de 260 milhdes
de reais. Onde estava a iniciativa privada? Estava 13,
Deputado Stica, junto com o Governo do Estado do
Parana, recebendo os dividendos, que o Governo néo
teve a competéncia de retira-los da SANEPAR - 2003,
2004, 88 milhdes dereais!

Como uma empresa publica pode ter um lucro de
260 milhoes de reais, se afinalidade é atarifa social, é o
investimento em programas sociais, em &gua, esgoto e
saneamento bésico? Pasme o Sr. Deputado Elio Rusch,
gue os indices de atendimento a populacdo do Parana,
tanto em &gua tratada ou em esgoto sanitario tratado, ndo
tiveram alteracdo substancial do ano de 2002 para 2003.
Mas no ano de 2003, a SANEPAR, empresa publica, teve
um lucro de 260 milhdes de reais! Sabe qual foi o investi-
mento dessa empresa publica? 250 milhdes de reais!
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Mas, que empresa publica estatal é essa, que mais visa o
lucro do que o investimento? Uma pergunta fica no ar,
paratodos nés, Parlamentares.

Também disse 0 nobre Deputado Stica e esse € 0
grande pressuposto falso, que induziram ao governador,
gue o Grupo Domind e os minoritarios ndo vao acompan-
har o aumento de capital. Ai, ssim, haveria légica no
raciocinio, para justificar o discurso demagdgico. Eles
ndo acompanham o aumento de capital, a participacéo - o
controle do Governo do Estado acaba sendo maior sobre
aSANEPAR -, vai custar a bagatela de 400 milhdes, esse
discurso.

Deputado, Accorsi, por um acaso, sempre dize-
mos. Mas, combinou o resultado do jogo com a torcida?
E se por acaso, Deputado Valdir Rossoni, 0os minoritarios
resolverem acompanhar? Pegar 400 milhSes dereais, que
poderiam financiar o Programa do Leite, a recuperacao
das nossas rodovias estaduais, pagar o precatério, que o
Governo do Estado deve aos funcionérios do Tribunal de
Justica, enfim, fazer tantos e quantos programas sociais e
jogar nalata do lixo, pergunto isso ao Lider do governo.
Se por um acaso acompanhar, do que valeu gastar 400
milhdes de reais? Nada. Absolutamente nada, ando ser a
intencdo de justificar um discurso que ndo se sustenta,
porque a SANEPAR sempre foi e sempre sera publica. O
gue existia era uma parceria estratégica. O governo teve
competéncia de fazer valer a sua médo de ferro e dizer: A
parceria € estratégica, mas quem nomeia 0s cargos e a
direcéo sou eu, e estavalendo isso - sem gastar, Deputado
Dobrandino, 400 milh&es de reais, sem jogar na lata do
lixo 400 milhdes de reais! Essas questfes tém que ficar
muito claras e evidentes.

A indagacéo que estamos levando, para o Procura-
dor - encaminhei por fax e tenho certeza que o Dr. Sérgio
Botto vai me responder - é 0 seguinte: Os minoritarios
ndo poderdo exercer o direito de preferéncia? A Le da
Sociedade Andnima, o Deputado José Maria sabe disso, é
muito clara. Aquele caso da Camara Municipal, do Vere-
ador que queria colocar a caixa d' agua perto do rio, para
nao ter que fazé-lamuito elevada, alguém sugeriu: Tem o
problemadalei dagravidade. O outro falou: Essalei, nés
revogamos. NGs podemos tudo!

Mas, ndo podemos revogar, Deputado Stica, a L€
da Sociedade Anbnima, nés ndo temos prerrogativa para
isso. O que diz aLei das Sociedades Andnimas no artigo
171? Na propor¢do do nimero de acdes que possuirem,
0s acionistas terdo preferéncia para subscricdo do
aumento de capital.

O que diz o paragrafo 2°? “No aumento mediante
capitalizacdo de créditos ou subscrigdes em bens, sera
sempre assegurado aos acionistas o direito de preferén-
cia, e se for o caso, as importancias por €es pagas seréo
entregues ao titular do crédito capitalizado ou do bem a
ser incorporado”.

E ai eu tive umadlvida, até, com o Deputado José
Maria e ele questionou: e se 0s minoritarios, ndo exer-
cerem o direito de preferéncia? Ai, diz o paragrafo 6°,

respondendo aindagacdo, porque na hora eu também nado
soube o que dizer: “O acionista podera ceder seu direito
de preferéncia’. E, automaticamente, em havendo a
cessdo do direito de preferéncia, o0 Governo coloca no
ralo 400 milhdes de reais, para passar ater menos do que
detém hoje! Isto ndo é plausivel, ndo é racional!

Por isto é que a Oposi¢do - e ndo € que sejamos
contra isto - mas, quer o qué? Entender como é que o
Governo ndo vai respeitar aLel da Sociedade Anbnima.
Como € gque ele vai se posicionar contra um parecer con-
trério, da Comissdo de Valores Imobiliérios?

Nés queremos entender como € que se posiciona,
por exemplo, 0 Secretério Heron Arzua, que € um dos
pilares do equilibrio e do bom senso, da seriedade deste
Governo, como é que e€le entende esta maguiagem
contdbil que vai dar um prejuizo, na medida em que néo
se ingressa 400 milhdes de reais nos cofres publicos?

Nés queremos entender como é que foi feito o
calculo de R$1,95, quando a Lel n° 6.404, no artigo 470,
no paragrafo 1°, que é a Lei das Sociedades Andnimas,
diz o seguinte: “O preco de emissdo das acles devera ser
fixado levando-se em consideragdo 0s seguintes trés
par@metros. o valor da cotacdo das agbes no mercado, o
valor do patriménio liqguido e as perspectivas de
rentabilidade da Companhia.”

Eu gostaria que o Presidente da SANEPAR,
amanhd, quem sabe, viesse a Assembléia Legidativa
dizer como € que nesse projeto intempestivo, ridiculo,
desqualificado, que o Governo manda para a Assembléia
Legidativa, no inciso 3°, ele trouxesse uma memaria de
calculo, uma planilha de custos, dizendo como é que ele
chegou no inciso 3° ao preco de R$1,95.

E se ndo fosse pedir muito, gostaria que eles
explicassem como é que eles obedeceram o0 que esta
estabelecido no artigo 170 daLei quevosfaei. Mas, € 6.
N&o é s6 a Oposicdo pelo gosto da Oposicdo, mas sim,
uma reflexdo de bom senso, Presidente, no momento em
gque estamos prestes a ndo permitir o ingresso de 400
milhdes de reais aos cofres publicos no Estado do Parana
€ geramos mais um outro passivo, porgue, se tentar alijar
a iniciativa privada, os minoritérios deste aumento de
capital, ndo s caira no Poder Judicidrio, mas vamos
gerar uma acdo popular sobre esse projeto de lei que
tramitana Assembléia Legidatival

Vejam s6 o que diz o Dr. Sé&gio Botto, ndo é o
Deputado Durval Amaral, eu ndo serei indelicado como
Dr. Sérgio Botto, mas sdo palavras dele, e se ele ndo
temesse, ele ndo contestaria esta agdo popular, elefaa, e
esta é a contestagdo do Governo do Estado: “O aumento
de capital socia da SANEPAR, conforme acima se
demonstrou, ndo se concretizou” - e ai ele faz toda uma
alegacdo - “na medida em que depende de atos futuros e
incertos (aprovacdo de projeto de lei constante da
Mensagem n° 03/2004) e aprovacdo pela assembléia
geral dos acionistas’. Isto é expressamente reconhecido
pelo autor. E ele vai contestando a agdo popular, item por
item, dizendo que a acdo ndo prospera.
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Oral Palavras do Dr. Sérgio Botto: “Se 0 aumento
de capital social estd condicionado a aprovacdo de
projeto de lei e a aprovacdo pela assembléia geral dos
acionistas, bem como a ocorréncia de lesdo depende do
exercicio do direito de preferéncia pelos demais
acionistas. Uma conclusdo resta inafastavel. O ato ora
atacado n&o produziu efeitos concretos com que ndo se
pode cogitar de potencial lesdo ao patriménio publico”.
Ele admite, implicitamente que havera lesfio ao
patrimdnio publico, se efetivamente houve 0 aumento de
capital.

Ressalta-se ainda que essa juiza ndo pode julgar
com base em conjecturas e em fatos futuros incerto.

Ent&o ele vai contestando a agdo popular, ndo pelo
mérito da agdo popular, mas vai contestando porque ela
ainda ndo produziu os efeitos, e se produzir, podera ser
avo de uma acdo popular, porque O preuizo poderd
ocorrer.

“A acdo popular deve sedirigir contra ato concreto
lesivo ao patrimdnio publico. Seria impossivel
julgamento em tese como medida preventiva para evitar
negécios futuros entre 0s réus.”

E segue o Dr. Sérgio Botto na sua contestacéo. “ A
decisdo do Conselho de Administracdo da SANEPAR
ndo produziu efeitos concretos - lesdo ao patriménio
publico, tendo em vista que o aumento do capital socia
somente podera ocorrer se a Assembléia Legidativa
aprovar o projeto de lel constante da Mensagem n° 03/
2004, bem como fora aprovado pela assembléia gera dos
acionistas - falta de interesse de agir”. E segue o Dr.
Sérgio Botto - com todas as suas al egagdes, evidenciando
gue a aprovacdo pela Assembléia poderd ensgar, ai sim,
uma agdo popular, porgque o ato podera em tese ser lesivo
ao Estado do Parana, porém, antes disso, néo.

“O aumento do capital social importard na
violagdo do artigo 1°, inciso | da Lei Estadual n° 11.973.
Ocorre que tal aumento somente se concretizara caso sgja
aprovado o projeto de lei constante na mensagem”.

Vejam sO 0 que nés estamos alertando aqui, que se
0 Governo do Estado proceder o aumento do capital s
sobre as agdes ordinarias, efetivamente o seu capital serd
diminuido! Veja s6 a gravidade, Deputado Marcos Isfer,
0 proprio Procurador do Estado diz “- ocorre que tal
aumento somente se concretizard caso seja aprovado o
projeto de lei constante da Mensagem n° 03/2004.”

Quer dizer, ele deixa claro que reamente havera a
diminuicdo do capital socia s6 se a Mensagem for
aprovada. Entdo, ndo existe objeto para a acéo popul ar!

Mas ele segue, Srs. Deputados, olhem s6 a
gravidade da defesa, a seriedade da defesa do Dr. Sérgio
Botto: “Evidente, portanto, que o eventual e futuro
aumento de capital ndo pode ser considerado nesse
momento ato ilegal, eis que somente ocorrera apds a
aprovacdo do projeto de lei constante da Mensagem n°
03/2004, que evidentemente revogard a disposicdo da
legislacdo anterior, inclusive da Lei Estadua 11.973/97,

que impossihilita que o Estado tenha menos de 60% do
capital social”.

Ele entende, entdo, que se houver a aprovacdo
dessa Mensagem, esta Lei n® 1.973/97 estard revogada.
Ent&o, o Estado podera passar a ter menos capital do que
detém hoje na Companhial

E va ainda, dém disso a futura e incerta
operacéo de aumento de capital social, ndo retirara do
Estado do Paran&a o poder de controle. Ele desmoraliza
0 Governador do Estado do Parana, que vai a televisdo
e faz um discurso, seu Lider vem agqui e faz um
discurso que a SANEPAR agora ¢ estatal, e o proprio
Procurador do Estado do Parana diz o seguinte “- além
disso a futura e incerta operacdo de aumento do capital
social, ndo retirard do Estado do Parana o poder de
controle”. Quer dizer que o Governo mentiu na
televisio quando disse que havia estatizado a
SANEPAR. Quer dizer que o Governo sempre teve o
controle acionério!

N&o é o Deputado Durval Amaral, Srs. Deputados
do PT, que esta dizendo isso, néo! E o Procurador Gera
do Estado, Dr. Sérgio Botto! Olha s6 - “uma vez que
permanecera com mais de 50% do capital volante, fato
este também reconhecido pelo autor.”

Entdo nds estamos jogando 400 milhdes de reais
pelalata do lixo para que o Governador justifique apenas
um discurso seu! O préprio Procurador Gera do Estado
esta dizendo que o Estado do Parana ja tem, ja tinha e
continuara tendo, mesmo jogando 400 milhdes pelo ralo,
mais de 50.

(E retirado o som)

Entdo, senhores, isso é fazer Oposi¢cdo pelo gosto
de fazer Oposicao? Eu acho que isso € alertar o Governo
do Estado, como nés aertdvamos com relacdo a encam-
pacdo, como nds alertdvamos com relagdo ao Quadro de
Cargos e Salarios dos Professores, como nés alertavamos
do descabimento e do despropésito de aumentar em
100% o saléario dos Secretérios de Estado! Isso é ter um
pouco de serenidade num momento gque estamos prestes a
iniciarmos uma campanha eleitoral, e que todos nos, Par-
lamentares, temos que, efetivamente, isso é ter um pouco
de seriedade. Nés ndo somos contra, mas nds queremos,
sim, que o Doutor Sténio venha agui, esse ilustre con-
hecedor de saneamento bésico, que inclusive ja foi
Secretério de Obras, ja dirigiu a Companhia de Sanea-
mento 14 no Estado de Santa Catarina, Blumenau, uma
pessoa de capacidade inquestionavel.

Nés gueremos ouvir, por exemplo, aquele que eu
reputo das pessoas mais preparadas do Estado do Parand,
Dr. Eron Arzua, com a sinceridade que |he é totalmente
peculiar, que Heron venha aqui dizer, como membro do
Conselho de Administracdo da SANEPAR, queisto é um
bom negdcio para a SANEPAR e para o Governo do
Estado. Se ele falar que isso € um bom negdcio, a
Oposicao vota com o Governo do Estado, vota e apbia.
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Se o Dr. Sérgio Botto efetivamente conseguir
evidenciar que o Estado do Parana tem competéncia para
cumprir aLe da Sociedade Anbnima, nos deveremos nos
curvar, mas, antes disso, Srs. Deputados, € extremamente
temerario. Por qué? Porque eu ndo encontro justificativa
plausivel para essainsanidade!

Eu li aqui os argumentos do Dr. Sérgio Botto, e li
0s argumentos colocados na Le da Sociedade Anbénima.
Entdo, ndo existe razdo nenhuma para que o Governo
gueira efetivamente buscar levar adiante essa insanidade,
ndo é razoavel, ndo estd efetivamente em nenhuma
possibilidade!

Veja sb a participagdo que o Governo tem hoje de
60%, com esse aumento de capital vai cair para 56,9%,
basta os minoritarios exercerem o0 seu direito de
preferéncia, respaldados que estardo pela lei que
regulamenta a matéria que é efetivamente a Lel da
Sociedade Anénima.

No capital total, Deputado Stica, 0 Governo detém
52,5% das agbes, enquanto 0s acionistas minoritarios
possuem apenas 47,50%. Vamos imaginar, entdo, que ao
contrario, 0s minoritarios ndo adquirissem a sua parte, € 0
Governo ficasse sozinho na subscricdo dos 203 milhdes
de agdes ordinarias ao preco ja fixado de R$1,95, nesse
caso, e SO nesse caso, porque esse é o raciocinio falso,
equivocado, ndo s6 de V. Exa, mas que induziram o
Governador do Estado do Parang, a SANEPAR subiriade
60% para 76,5% do total da companhia. A participacdo
entdo total do Governo, iria de 52,2 para 68,2%. Cada
ponto percentual do aumento no controle acionério,
custaria a0 Governo do Estado a bagatela de 25 milhdes
dereais! E paraqueisso, Srs. Deputados? A troco do qué,
se ele continuaria, como tem o Dr. Sérgio Botto afirmado
agui na sua contestagdo, ja o controle acionario da
SANEPAR? Se ele vai gastar 400 milhGes de reais
efetivamente a troco de nada, a troco de banana? Como
se vé aintencdo do Governo €é confusa do ponto de vista
administrativo, € irresponsavel no aspecto das finangas
publicas do Estado do Parané. E ilegal pelalegisiacio em
vigor.

Sr. Presidente, ndo existe a minima possibilidade
de o Governo acertar nesse aumento de capital. Claro que
0 Governo tem maioria.

Tenho aqui um parecer da Comissdo de Valores
Imobiliarios. Meu discurso pautase pela extrema
seriedade e amparado que estou pela legislagcdo em vigor
€ por pareceres.

Diz a CVM: “0 preco de emissdo das novas acdes
deve ser sempre justificado, de maneiraclarae precisa. A
justificativa do prego devera constar clara do parecer que
vier a ser expedido pelo Conselho.”

Estamos agqui votando uma lei sem exposicao.
Nenhum de nés sabe como o Governo chegou a esse
fantasioso nimero de R$1,95! Segue ainda: “o valor
patrimonial de 3,22 das agles e as perspectivas e
rentabilidade da Companhia e, ressaltando o prego das
emissdes fixados em 1,95, equivale aquele que vinha

sendo praticado na Bolsa de Valores nos primeiros
pregdes deste ano. O preco da emissdo ndo atende ao
disposto na Lei da Sociedade Anbnima, pelo qua a
emissao de acdes nas condicles propostas podera resultar
na diluicdo injustificada dos acionistas minoritarios da
SANEPAR.” E va ainda: “cientificamos para todos os
fins, que o ndo atendimento a essa solicitagcdo de
manifestacdo, acarretard em incidéncia de multa diéaria no
vaor de um mil, reais.”

A propria Comissdo de Valores Imobilidrios
condena esse aumento de capital que a SANEPAR
pretende fazer. Nao podemos causar irresponsavel mente
mais este prejuizo. Nao quero aqui dizer, como disse o
colega que me antecedeu na outra tribuna, que se trata de
uma pilantragem ou picaretagem que estdo fazendo. Aos
olhos de gquem esta do outro lado do balcdo, como
entender que o Governo do Estado gasta 400 milhdes de
reais, desobriga ainiciativa privada de pagar a sua divida,
numa verdadeira transferéncia de recursos publicos para
a iniciativa privada? Quem serd que esta levando
vantagem nessa situagdo? Com certeza, ndo podemos
dizer que é o Governo anterior. Com certeza, podemos
chegar & conclusdo que homem com a seriedade e
honestidade do Governador Roberto Requido ndo esta
levando vantagem nesse negécio, para ndo dizer nessa
negociata. Mas, com certeza, gasta-se 400 milhdes de
reais, o Grupo Dominé aumenta a sua participacdo
aciondria e ainda se desobriga de pagar a divida para
como Governo do Paranal

N&o sei, mas no passado, aguele que O NOSsSO
faecido Brizola chamava o “ sapo barbudo” poderiadizer
que era uma grande maracutaia. Ndo vejo como essa
participacéo publico-privada tdo defendida pelo Governo
Lula, inclusive, tem até um projeto tramitando no
Congresso Nacional, possa ser tdo desqualificada no
Estado do Parand N&o entendo como! S6 entendo uma
coisa: 400 milhdes de reais estdo indo pelo ralo por um
raciocinio equivocado de que os minoritarios ndo vao
participar desse aumento de capital porque s6 nessa
condicdo, o Governo passaria a ter uma participagao
maior. Mesmo assim o Procurador Geral diz, aqui,
textualmente, que ndo ha risco porque o Governo ja
detem mais de 50% do capital social, mais de 50% do
capital votante e que, efetivamente, continuara tendo.
Entdo, desvirtua ou desmistifica todo o discurso do
Governo de que agora a SANEPAR ¢é estatal. Entéo, ndo
entendo. E o samba do crioulo doido!

Quero pedir o bom senso para que ndo votemos
isso neste momento, no afogadilho. Nés estamos apre-
sentando um requerimento convocando o Dr. Heron
Arzua para amanha cedo (ja que a sessdo devera ser
amanha pela manha para que ele venha a Assembléia
Legidativa), que venha também o Dr. Sérgio Botto, que
venha também o Dr. Sténio para nos explicar e se nos
dermos por convencidos, se 0s argumentos forem efetiva-
mente convincentes, se ndo houver risco ao erario
publico, nés votaremos, porgque podemos estar equivoca-
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dos, n6és ndo somos os donos da verdade. De repente, alei
dagravidade como a L e da Sociedade Andnima pode ser
revogada por um decreto ou por uma lei da Assembléia
L egislativa do Parana

Ent&o, queremos pedir aos nobres Deputados para
gue ndo votemos em primeira votacdo, hoje. Vamos
aguardar o Dr. Heron Arzua, o Dr. Sténio Jacob e o Dr.
Sérgio Botto amanhd. Vamos entender melhor essa
emblematica e tudo mais.

Faco um apelo em nome do bom senso, em nome
do equilibrio, para que nos abstenhamos de votar isso,
hoje, porgue isso so fortalece a Assembléia Legidativa.
Vamos ouvir quem nads temos que ouvir guem nés temos
que ouvir e, ao final, efetivamente, se tiver que votar,
cada um vota de acordo com a sua convicgao, mas com a
consciéncia de ndo estar causando mais um prejuizo ao
erério publico.

Muito obrigado, Sr. Presidente, pelatolerancia

O SR. PRESIDENTE (André Vargas)
Encerrada a discuss&o e votacao.

O SR. BARBOSA NETO

Para encaminhar, Sr. Presidente.

(Assentimento)

Eu ndo poderia deixar, também, aqui, de subir a
esta tribuna, com todo o respeito aos nobres Parlamen-
tares que ja estdo cansados dessa discusséo, mas €la é
muito importante para que ndo partamos simplesmente
direto para votacdo sem antes termos o cuidado de anal-
isar todos os angulos, ja que, na verdade, estamos
tratando de recursos volumosos, recursos publicos, diga
se de passagem.

Ouvi, agui, atentamente, as ponderacles, as pon-
deracOes feitas pelos Deputados Durval Amaral, Valdir
Rossoni e Natalio Stica, e como sou leigo neste assunto,
ndo domino esta questdo do mercado financeiro, a
primeira vista, entendo que seria simpético, Deputado
Valdir Rossoni, para aquele que estiver acompanhando
essa hossa discussdo. Claro, quem ndo quer um discurso
nacionalista como este que nds estamos ouvindo por
parte da Lideranca do Governo? Afinal de contas, parece
gue todos nés temos em comum ou a grande maioria,
como inimigo o anti-imperialismo, mas, Sr. Presidente,
sera que esse aumento de capital, 0 Parana passando a ter
o controle acionério da SANEPAR, mesmo sendo um dis-
curso politicamente correto, sera que na pratica é assim
mesmo que funciona?

Por isso, Deputado Durval Amaral, o senhor pon-
derou agqui a respeito do valor das acBes que estariam
abaixo da cotacdo de mercado, e € justamente, nesse
ponto que temos que analisar com bastante cautela. Serd
gue essas empresas privadas ndo terdo realmente a opor-
tunidade de conquistar a maioria ou aumentar essa partic-
ipacdo societaria e 0 Governo do Parana ndo vai acabar
perdendo com isso?

Como é que fica para 0 Estado? A nossa preocu-
pacdo realmente tem que ser com os cofres publicos, ndo
€ isso, Deputado Ailton Araljo? Esse dinheiro ndo é
nosso, Deputado Antonio Anibelli; € do povo! S&o quase
guatrocentos milhdes de reais e nada mais prudente do
gue ouvirmos aqui os responsaveis pelas financas do
nosso Estado. Alids, mesmo ouvindo-os, temos que ficar
um pouco “ressabiados’ porque recentemente foi dado
uma desculpa para hdo se aumentar retroativamente o
salario dos professores do Estado, alegando justamente o
impacto orcamentério na folha de receita, na arrecadacéo
do Estado do Parana.

Agora, a minha maior preocupagdo, Sras e Sts.
Deputados, é que o Governo pode utilizar os recursos do
PARANASAN de um banco japonés com recursos hoje
de investimentos do Governo passado na ordem de
353.975 mil reais, para aumentar esse capital, tira o din-
heiro do PARANASAN e eu pergunto: Como é que ficam
as obras que estao programadas para gue 0s Municipios
sgjam beneficiados com a melhoria do saneamento
basico?

Essa € uma ponderacdo muito pertinente que deve-
mos fazer na tarde de hoje. Sera que nés vamos votar as
cegas? Sera que ndo estamos caindo num conto? N&o
seria até, um engodo proposital? Nao, ndo acredito nessa
versao! Confio inclusive no Governo, mas ndo basta ape-
nas confiar cegamente. Precisamaos de nimeros. Precisa-
mos de provas.

Volto afrisar agui: O Governo errou recentemente
guando fez calculos, e o0 impacto or¢camentério era muito
maior do que tinha sido apresentado anteriormente. Sera
gue novamente vamos incorrer em erro ou ser induzidos
a isso? Sem antes com acuidade, com sabedoria e com
preparo acima de tudo, ndo deveriamos nos debrucar
atentamente nessa questdo ouvindo os técnicos do Gov-
erno do Estado?

Vamos estabelecer o contraponto para que tenha-
mos total seguranca para votar.

Por isso, eu friso, por exemplo, Deputado Elio
Rusch, o Governo disse recentemente que ndo havia
recursos para se aumentar o sal&rio dos professores de
forma retroativa. Alegou também que por falta de recur-
sos tinha que fechar cursos importantes do ensino supe-
rior do Estado do Parana, prejudicando universidades
como em Londrina, Ponta Grossa, Maringa e Cascavel,
mas agora encontra uma formula mégica e retira “um
coelho da cartold’ e aparece, como num passe de magica,
guase quatrocentos milhdes de reais!

Quem sera que esta falando a verdade? Para a edu-
cacdo ndo tinha dinheiro, Deputado Nelson Tureck.
Agora, para aumentar o valor e controlar o capital
acionério da SANEPAR, esse dinheiro existe! S&o pon-
deracles e, mais ainda, indagacBes que eu tenho que
fazer.

Deputado Durval Amaral, o senhor domina esta
matéria, o senhor € um Deputado experiente que lidera
aqui a Oposicdo. Na condi¢do de Deputado independente,
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na condicdo de Deputado que representa uma cidade
importante do nosso Estado em uma regido que também
tem essa preocupacdo, porque afinal de contas na nossa
regido existem mais de 10% dos habitantes do Estado do
Parana, nds temos que subir a esta tribuna e, acima de
tudo, levar essas preocupacdes, essas ponderacfes, para
gue sejam col ocadas em discussdo nesta tarde de hoje.
Gostariade dizer aqui, Sr. Presidente, o senhor que
esta presidindo a Sessdo nesta tarde de hoje, o senhor que
preside um Partido importante que hoje comanda o Gov-
erno Federa e que lancou esse projeto parceria publico-
privada que, no meu modo de ver, pode ser interessante
para 0 nosso Pais quando ha dificuldades de recursos,
principalmente para investimentos em obras estruturais
que o Brasil tanto necessita. Nao vou entrar agui ho
maniqueismo de um discurso Oposicionista ou de Situ-
acdo, ndo é aqui o nacionalismo versus o imperialismo...

O SR. PRESIDENTE (André Var gas)
Um minuto para V. Exa. concluir.

O SR. BARBOSA NETO

Muito obrigado, Sr. Presidente!

...que estamos discutindo na tarde de hoje, mas é
um projeto de profundo interesse para todos nés e que
nés ndo podemos, atoque de caixa, no final dos trabalhos
legidlativos deste semestre, que pode simplesmente ser
votado, sob pena de comprometermos 0 Nnosso mandato,
comprometermos as finangas publicas do Estado do
Parana

Era este 0 pronunciamento que eu gostaria de fazer
natarde de hoje, Sr. Presidente, Sras e Srs. Deputados.

O SR. PRESIDENTE (Andr é Var gas)

Em votagéo.

Para encaminhar, com a palavra o Deputado Valdir
Rossoni, por dez minutos.

O SR. VALDIR ROSSONI

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados.

Volto a tribuna - gostaria de pedir um pouquinho
mais de som, procurar falar um pouquinho mais baixo,
até porque temos procurado, regimentalmente, convencer
as pessoas que S0 responsaveis por essa lei para que nos
déem um tempo.

O que nds poderiamos perguntar aqui e nos per-
guntar também, Deputado Elio Rusch, € por que se tem
tanta pressa para votar esse projeto? Essa é a pergunta
queficano ar.

Segundo, a proposta do Lider das Oposic¢des, Dep-
utado Durval Amaral, ele colocou agui que gostaria de
ouvir 0 Secretério Heron Arzua sobre essa questdo. Eu
me somo ao que ele disse e também gostaria de ouvir do
Secretério Arzua qual € seu posicionamento e também
esclarecer duvidas sobre esse projeto. O que eu ndo
entendo e ndo consigo compreender, Deputado Durval
Amaral, é por gue se tem tanta pressa? Se nés tinhamos

esse projeto na Casa, € natural que a Casa poderia ter
dado uma oportunidade para que viessem aqui as pessoas
responsaveis para encaminhar, para trazer aqui a clareza
desse projeto, porque sdo quatrocentos milhdes, Deputa-
dos Durval, que poderiamos investir em salde, em edu-
cacdo, em transportes, porque todos nés temos
conhecimento da situagcdo em que se encontram hoje as
rodovias do Parana. Pode-se argumentar que é uma her-
anca que foi recebida, mas sem nenhumadivida, se ficar-
mos agui pensando que foi uma heranga, passam os 4
anos, porque 40% desse atual Governo jasefoi, e nada se
fez paraas rodovias do Parana.

Por isso, nés encarecemos aqui a Lideranca do
Governo, encaremos aqui ao Lider do PT, para que
tragam aqui a esta Casa 0 Secretério da Fazenda, para
fazer esses esclarecimentos.

N&o é mais possivel num regime democrético e,
esta Casa precisa, mais do que nunca, se fortalecer.
Como? E mostrando que as questdes aqui tém que ser
discutidas.

Todos devem estar observando que nés estamos
aqui usando de um meio regimental para procurar,
através do cansago, convencer o eminente Lider do Gov-
erno, os Deputados do Governo, para que nos déem a
oportunidade de questionar essa operacdo. Nada mais
legitimo que isso. Pelo menos assegurar as minorias o
direito do esclarecimento. O que nés queremos aqui, a
minoria desta Casa, € deixar clara a nossa posicao.

De repente, chega aqui o Secreté&rio da Fazenda e
esclarece as duvidas coloca a sua posicdo clara, e ele
merece crédito. De repente, convence a Oposi¢ao e vota-
mMos esse projeto por unanimidade e ndo precisa dessa
obstrucéo!

Deputado Durval, acredito, sinceramente, que
ainda ha tempo; o0 Secretério poderia, neste momento, se
deslocar para esta Casa, nés abririamos uma excecéo de
alguns minutos, ele esclareceria aos Parlamentares e ai
votariamaos com a consciéncia trangila.

Por isso, mais do que nunca, a Oposi¢do ndo € con-
tra o Parana, a Oposicao é a favor de votar projetos, que
V. Exas. tenham a clareza de ter certeza absoluta, que
amanha esse projeto Ndo possa se tornar contra nods, Par-
lamentares, porque nos ja temos, na verdade, e me des-
culpem aqui a minha posi¢cdo, uma fama de votarmos
agui todos os projetos que sdo importantes no Gltimo dia
antes do recesso. Hoje ndo é o Ultimo dia, mas amanh, o
gue vai acontecer nesta Casa, certamente ndo dignifica
esta Casa; envergonha, porque ja sabemos que tem na
mesa ali um requerimento para transformar essa Casa em
Comisséo Geral.

Ent&o, amanh, projetos que ndo andaram agqui em
um ano, vai andar em meio dial A Sessdo sera pela
manh, as 10 horas, vai haver aresisténcia nossa de meia
dizia de Parlamentares exigindo apenas 0 esclareci-
mento, porque é 6bvio, a maioria é clara, temos conheci-
mento, mas esse direito de ter aqui a posi¢do do Governo,
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de ter a posicdo do Secretério, nés ndo podemos abrir
ma&o!

N&o é possivel, amanhd a CCJ ndo se reunird,
amanha serd dado aqui o parecer de varios projetos, todos
no afogadilho!

Olha, tem uma questéo que vamos votar aqui, Dep-
utado Durval, e que até por respeito a CPl do Porto de
Paranagua ndo deveria ser votado, que é a questdo das
concessdes, que ja foi dado o parecer pelo Tribunal de
Contas, contrério. E nés amanha vamos votar um projeto
gue éincongtitucional, porque estaremos legislando sobre
um Porto que é federal. E uma concessio ao Estado do
Parana. A Assembléialegislativavai legislar em cimado
Porto de Paranagua que € patriménio federal, é da Unido.
E estamos votando leis no afogadilho, na Ultima hora, e 0
rolo compressor ndo deixa que as coisas fiquem claras.
N&o tenho davida que os Parlamentares do Governo con-
cordam com a nossa posi¢do. Também fico com adivida,
que se todos Parlamentares que estdo ausentes do
Plendrio neste momento, se pedissemos para que um
deles subisse atribuna e esclarecesse a questéo que esta-
mos discutindo, certamente teriamos grandes dificul-
dades de compreender 0 seu encaminhamento!

N&o é possivel que vamos votar aqui uma questao
de 400 milhdes de reais, onde o Deputado Durval foi bril-
hante no seu encaminhamento, e agora nds que estamos
agui a implorar o siléncio do Governo, ao siléncio dos
Deputados do Governo gue ndo querem de forma nen-
huma que seja esclarecido a Oposi¢éo!

Ouvi, Presidente, daguela tribuna, na posse do
Governador, ele, daquela tribuna pediu aos Deputados de
Oposicdo e aos Deputados de Situacdo, naturalmente
mais aos Deputados de Oposicdo que fiscalizassem o
Governo, que exigissem do Governo! E o0 que estamos
exigindo aqui?

Nada de mais, apenas que venha a esta Casa 0
Secretério da Fazenda, que € um profundo entendedor
dessa questdo, um homem gue em poucas paavras vai
dirimir as duvidas dos Deputados da Oposicéo! Isso
demongtraria que as palavras do Governador foram ver-
dadeiras, demonstraria o respeito a estes Deputados de
Oposi¢do, que SOMOS em poucos, mas SOmos guerreiros,
estamos aqui para ajudar a esclarecer. N&o tenho divida,
mesmo com o siléncio do Governo e com as posi¢coes
aqui colocadas pelos Deputados da Oposi¢éo, certamente
vérios Deputados ja estéo sabendo que sdo 400 milhdes
gue vamos investir na SANEPAR, e poderiamos investir
em outros setores e que vem totalmente contra a politica
que esta sendo implantada pelo Governo Federal.

O PPP, que esta no Senado da Republica e que
temos acompanhado o encaminhamento desta questéo,
nada mais €, nada menos € do que a participacdo da ini-
ciativa privada em projetos publicos, porque todos nés
sabemos, estamos indo contra a realidade. Sera que o
Governo Federal esta certo com o seu PPP ou sera que é
0 Parana que estéa certo? Esta é a pergunta que fica no ar.
Esta certo o Governo Federal. Est4 certo o Parana

Porque o Parana esta fazendo ao contrario do que o Gov-
erno Federal quer fazer. O Governo Federa vai aos Esta-
dos Unidos e pede investimentos para o Brasil. Nés, aqui,
pegamos o dinheiro publico e investimos em uma
empresa, enguanto poderiamos ter outras prioridades.
N&o h& lugar deste Estado que néo precise de sala de
aula. Nao ha lugar neste Estado que ndo precise arrumar
uma estrada. N&o precisaria ter-se fechado os cursos que
o foram, porque recursos existem. Hatantas prioridades e
nao pode ser votado um projeto dessa forma, como esta
sendo votado!

Agradeco, Sr. Presidente, por me ter concedido
mai s alguns minutos, para colocar aqui a nossa posicao e
0 nosso encaminhamento.

Era s, Sr. Presidente.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (André Var gas)

Volto a lembrar, que amanha teremos Sessdo, as
9h30 da manha e precisariamos votar a pauta da Ordem
do Dia, no devido prazo.

Em votacao, o requerimento dos Deputados Durval
Amaral e Natdlio Stica, que requerem antecipacdo da
Sessdo Ordinaria de amanhd, 29 de junho, para o periodo
damanha.

O SR. BARBOSA NETO (Pela Ordem)

Sr. Presidente, gostaria de lembrar, aqui, repetindo
0 pronunciamento que usei na tribuna desta Casa, que é
uma matéria muito importante, para que no afogadilho
acabe votando, sem antes extenuarmos as nossas forgas e
gue tenhamos uma posicéo definida, ja que se trata de
400 milh&es de reais. E um projeto muito importante!

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (André Vargas)

N&o temos Questéo de Ordem aresolver.

Em votacdo o requerimento.

Os Srs. Deputados que aprovam, permanecam
como estéo.

Aprovado.

O SR. VALDIR ROSSONI (Para Encaminhar)

Sr. Presidente, serei breve.

Foi votado, é para justificativa de voto, porque o
meu voto € contréario. Nos ndo tinhamos essa Sessdo pela
manhd, a qua concordo. Tenho um compromisso até as
dez horas. Daria tempo para que 0 Parlamentar chegasse
a Sessdp, porgue votaremos aqui projetos importantissi-
moS.

O SR. PRESIDENTE (André Var gas)

Consulto aos dois lideres, se poderiamos marcar
para as dez horas.

Por acordo, a Sessao sera as dez horas.

Concedo a palavra ao Deputado Fernando Ribas
Carli, por dez minutos, para encaminhar.
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O SR. FERNANDO RIBAS CARLI

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados.

Junho de 2004, século XXI. Temos no Poder da
Republica um Partido Progressista, um Presidente que
vem da classe trabalhadora. Um homem que foi eleito
com mais de 60 milhdes de votos e que traz uma esper-
anca para o povo brasileiro. Um homem que durante sua
trajetéria politica causou algum medo a alguns segmentos
da populagdo. Se nés lembrarmos, no decorrer de 2002,
tivemos a maior disparada do délar da histéria brasileira.

Tudo isto porque diziam gque se 0 entdo candidato
Lulafosse eleito, o Brasil iriaabancarrota, que o Paisiria
se desestruturar total mente, que o Pais ndo cumpririacom
seus contratos internacionais. O risco-Brasil disparou,
chegou atrés mil pontos. Sabemos que a cada cem pontos
de aumento do risco-Brasil, o Pais tem que pagar 1% de
juros, além da taxa média de mercado, ou seja, a“prime
rake” ou outra taxa usada pelos bangueiros internacio-
nais.

Vejam o0 gque aconteceu: assume o Presidente Lula.
Tem no seu Ministério da Fazenda um médico, mas um
homem com uma visdo de futuro, Sr. Presidente, Sras. e
Srs. Deputados, e ndo um homem que enxerga s6 0 seu
umbigo. Médico, que tem visdo econbmica e tem visao
de futuro. Implanta um projeto econdbmico que faz com
gue o Pais possaretornar aos trilhos do desenvolvimento.
Respeita todos os contratos. N&o desvia uma virgula,
sequer, dos contratos que foram assinados, porque sabe
da necessidade que tem um Pais em ter credibilidade
internacional. N&o fosse assim, nds teriamos, certamente,
uma grande confusdo neste Pais.

Por outro lado, no Estado do Parana, ganha as
eleicOes um candidato que na verdade foi algado ao Poder
pelas méos do Lula. Todos nés sabemos que o Governa-
dor Roberto Requido s6 ganhou as eei¢cdes no 2° turno,
porgue seu maior cabo eleitoral foi o Presidente Lula, que
veio atelevisio e hipotecou seu apoio ao entdo candidato
Roberto Requiéo.

E Roberto Requido é um advogado, jornalista,
também da linha progressi sta; imaginava-se que fosse um
homem avancado. E 0 que nds estamos assistindo, hoje,
Sr. Presidente, mais precisamente j4 assistimos neste ano
e meio de Governo de Roberto Requi&o, é um retrocesso.
Um retrocesso inexplicavel. Nao podemos aceité-lo!

Muito bem colocado, agui, pelo ilustre Deputado
Valdir Rossoni, quando fala do PPP, as parcerias
publico-privadas. Entende o Governo Federal que o
Tesouro esta exaurido. N&o existem mai's recursos para
gue o Poder Publico possa investir em setores funda-
mentais para a estruturagdo e o desenvolvimento do
nosso Pais. Serdo nos portos, em ferrovias, em
rodovias, em hidrovias, nés precisamos cada vez mais
avancar na nossa infra-estrutura, para que possamos
produzir, para que possamos cada vez mais, fazer deste
um Pais que exporte produtos primarios, mas também
produtos industrializados.

As parcerias publico-privadas séo de fundamental
importancia. Discute-se no Congresso Nacional, tenho
certeza que serd aprovado. E claro que ha necessidade de
uma regulamentacdo e uma regulacdo muito estreita,
muito precisa, com muita sintonia, nds sabemos que o
Poder Publico precisa ter instrumentos para fiscalizar
aquilo que faz em parceria ou aquilo que concede a ini-
ciativa privada.

Vejam s6 0 que assistimos, um Governo do Estado,
infelizmente, do meu Estado do Parand. Deveria pegar
seus recursos publicos e investir em infra-estrutural Nao!
Deputado Nelson Tureck, o senhor € um Deputado bril-
hante, um homem versado nos ndmeros, um contador
respeitado, sabe que uma empresa tem que dar lucro, e 0
Poder Publico também tem que dar! E a quaidade de
vida da populacdo é a populacdo que tem que ter escolas,
tem que ter bom atendimento médico, tem que ter boas
rodovias, apoio a agricultura, apoio ao desenvolvimento
das criangas.

Pois, bem, n6s necessitamos de tudo. Hoje tive
oportunidade de fazer um pronunciamento da fata de
recursos - no setor da Salde, que carece de recursos.
Hospitais estdo pedindo descredenciamento, ou seja, ndo
iréo mais oferecer leitos ao SUS. E quem usao SUS, sdo
aguel as pessoas que mais precisam, que ndo tém dinheiro
para pagar particular ou ndo tém dinheiro para pagar um
plano de salide. Hoje o Estado sofre por falta de leitos,
por falta de oportunidades das pessoas tratarem a sua
salde. Fata dinheiro, as nossas estradas precisam ser
conservadas, precisam ser restauradas. E nés assistimos
um Governo gque vem por vontade exclusiva do Governa-
dor, por teimosia, por querer demonstrar que tem aforca,
que tem o mandato e que pode, simplesmente, pegar 400
milhGes de reais, que a SANEPAR deveria comecar a
fazer o pagamento, que é um recurso que o Governo do
Estado colocou como contrapartida do PROSAN, é um
dinheiro que o ultimo Governo colocou como contra-
partida para a SANEPAR. Agora, como €ela tem acionis-
tas, € uma empresa de economia mista, claro que tem que
devolver para o Estado. E deveria devolver agora os 400
milhdes!

E ai, o governador Requido diz: nés vamos aumen-
tar o capital da empresa com este dinheiro, como se o
Estado tivesse hadando em dinheiro!

Entdo queria dizer aos Srs. Deputados da Base do
Governo, que tém que exigir do Governo do Estado mais
investimentos em suas regifes, ndo empréstimos, como
tem sido feito, como é costumeiro o Governo fazer.

(E retirado o som)

Entdo velam os senhores, o Estado vai até os
Municipios, soltam foguetes para que o prefeito assine o
empréstimo do Parana Urbano, endividando o Municipio.

O justo, o lagico seria, se tem dinheiro sobrando
para aumentar o capital da SANEPAR, porque ndo é
necessario, nés sabemos que com 30, 31% o Governo
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mantém o controle acionério da empresa. Ele vai e pega
400 milhdes que poderiam ser aplicados na salde, na
educacdo, nas estradas, e vai colocar 14 na SANEPAR
para aumentar 0 capital, para satisfazer a vaidade do
Governador em dizer que 0 Governo do Estado é o socio
majoritério com 70, 80%.

Isso, na verdade, so pessoas que carregam ainda
os antolhos do atraso do passado, que ndo enxergam o
futuro, que ndo sabem que o Pais é outro, que o mundo é
outro e que nds devemos evoluir, que 0 povo ndo suporta
mais pagar impostos. O povo ndo suporta mais pagar, por
exemplo, esta famigerada taxa minima da SANEPAR,
que inclusive existe uma lei, Sr. Presidente, Sras. e Srs.
Deputados, de nossa autoria, que foi aprovada, e que o
Estado ndo esta cumprindo, e que € motivo de uma agéo
popular movida contra o Estado. Ele cobra umataxamin-
ima de dez metros cubicos, ou sejadez mil litros por més,
gaste ou ndo, a pessoa tem gue pagar em cimadisso, mais
80% referente a taxa de esgoto.

Esta é a SANEPAR que se diz ser do povo do
Parana e que o Governador que colocar mais 400 mil-
hdes, e que, dia desses eu chegando 1a na minha cidade,
conversando com as cozinheiras de uma churrascaria,
falaram! Deputado, aonde estd aquela lei que o senhor
aprovou? Veja, eu gasto trés metros cubicos por més, e eu
sou pobre também, s6 que eu ndo entro nessatal de tarifa
social. Agora, eu tenho que pagar por dez, e ai mais 80%
dataxa de esgoto.

Estaé a SANEPAR que é do povo do Parana.

Eu pediria aos deputados, ponham a m&o na con-
sciéncia, os senhores que andam pelas cidades e sabem
das dificuldades que as pessoas tém em conseguir atendi-
mento de salde, em pagar a sua conta de agua. Nao é
justo, ndo é correto o Estado colocar mais 400 milhdes na
SANEPAR!

Para concluir, Sr. Presidente, sO queria pedir a
todos os Deputados que votassem com a consciéncia do
dever cumprido, da defesa dos interesses do povo do
Parana. Que este dinheiro va para outras areas!

Teremos a maior satisfagcdo em aprovar.

Muito obrigado, Sr. Presidente.

O SR. PLAUTO MIRO GUIMARAES (Para Encaminhar)

Sr. Presidente, Sras. e Srs. Deputados, 0 que me
traz a esta tribuna é uma grande preocupagao.

Eu vou agui relatar, fazer uma andlise sobre como
eu vejo a questdo da iniciativa privada do Estado, em
especial, Sr. presidente e Srs. Deputados. No mundo dos
negécios a grande maioria das empresas tém no lucro um
dos resultados do seu trabal ho, da sua competéncia da sua
gestdo. Essa é aregra que vale para ainiciativa privada.
Quando o Estado controla empresas publicas, as regras
do setor também devem valer, sobretudo se a empresa
publicativer acdes negociadas em Bolsa, como é caso da
nossa empresa de saneamento, a SANEPAR, que tem
socios privados e as agdes sao negociadas na Bolsa de
Valores, Sr. Presidente.

Agora, velam bem, desde o ano de 1996, a
SANEPAR vem abtendo lucros ao final de cada exercicio
financeiro. Em 2002 foram 140 milhdes de reais de lucro:
no ano de 2003, mais de 260 milhdes de reais de lucro.
Alias, no ano de 2003 houve até uma inversio curiosa.,
Pela primeira vez, nos dltimos dez anos, o lucro da
SANEPAR, foi maior do que osinvestimentos realizados,
que ficaram em 251 milhdes, ou seja 9 milhdes de reais
acima do valor obtido com lucro na empresa. Mas, o
mundo dos nimeros sempre tem as surpresas. E, neste
caso, a surpresa € que o governo do Estado do Parana,
ndo retirou os dividendos que teria de direito sobre os
lucros da SANEPAR. Nao retirou do ano de 2002 e 2003.
Estéo |a parados 88 milhdes de reais. Sdo 88 milhdes que
ndo estdo sendo investidos pela SANEPAR e gue fazem
falta na construcdo de moradias, de transporte escolar, na
melhoria da salide, na seguranca publica, na recuperacao
de estradas. S&o 35 milhdes de lucro no ano de 2002 e
mais 53 milhdes de reais de lucro do ano de 2003!

Pasmem, os socios privados da SANEPAR, tdo
criticados pelo Governo, sdo 0s acionistas e ja retiraram
0s seus lucros e dividendos. E 0 Governo néo retirou
ainda seus 88 milhGes de reais, que esta la disponivel.

Agora aqui quero fazer a denlincia e quero que o
Deputado Tadeu Veneri, que é presidente da Comissdo de
Educacéo nesta Casa, possa ouvir. Sabe o motivo de o
Governador ndo retirar os 88 milhdes de reais da
SANEPAR? Ele ndo queria aumentar a Receita Corrente
Liquida do Governo do Estado do Parana, e assm néo
pagar 0 aumento dos salarios retroativos dos professores
do Paranal

Estamos encaminhando um requerimento ao Gov-
erno do Estado do Parand buscando as informagtes ao
Secret&rio da Fazenda sobre os dividendos da
SANEPAR.

Muito obrigado!

O SR. DURVAL AMARAL (Pela Ordem)

A questéo regimental esta colocada no artigo 86 do
nosso Regimento Interno que diz: “a duracdo da Sesséo
Extraordinéria se dara por duas horas e trinta minutos’.
Comecou as 17 horas. Portanto, ja sdo 19h37min. razéo
pela qual deve ser encerrada.

N&o ha requerimento na mesa e ndo se justifica
mais 0 prosseguimento da Sesséo.

O SR. PRESIDENTE (André Var gas)
N&o ha requerimento na mesa.

Nada mais havendo a tratar, declaro encerrada a
presente Sessdo Extraordinaria, marcando uma Sessao
Ordinaria para terca-feira, dia 29, as 10h00, com a
seguinte

ORDEM DO DIA:

EM VOTACAO
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12 DISCUSSAO - do Projeto de Lei n° 076/2004

REDACAO FINAL - dos Projetos de Lei n° s 360 e
724/2003.

22 DISCUSSAO - do Projeto de Lei Complementar n°
081/2004.

22DISCUSSAO - do Projeto de  Lei n° 207/2004.

12 DISCUSSAO - dos Projetos de Leis n° 167, 076 e
206/2004.

DISCUSSAO UNICA - dasIndicagesn°s018e 020/
2004.

O SR. PRESIDENTE (Hermas Brandéo)

Quero comunicar aos Sr. Parlamentares que a
Sessdo de hoje esta encerrada, conforme decisdo do Pres-
idente André Vargas, e amanha estdo convocados todos
0s Parlamentares para as 10h00.

Nos teremos uma Sessdo Ordindria as 10h00,
depois duas Extraordinarias, depois, provavelmente, a
antecipagdo da Sessdo de quarta-feira, Ordind&ria, para
amanha mesmo e, se tiver necessidade, posteriormente a
essa Sessdo Ordind&ria, teremos mais duas Sessoes
Extraordinéarias.

Ent&o, peco a colaboracdo de todos os Parlamen-
tares para que estgjam presentes para que pPOSSamos
comegar amanha no horario, as 10h00.

Levanta-se a Sessdo.



	2ª SESSÃO LEGISLATIVA DA
	15ª LEGISLATURA
	ATA DA 003ª SESSÃO
	EXTRAORDINÁRIA
	REALIZADA EM
	28 DE JUNHO DE 2004
	SESSÃO.
	(Aplausos)
	ORDEM DO DIA,
	ITEM 01
	ITEM 02
	ITEM 03
	ITEM 04
	ITEM 05

	EMENDA MODIFICATIVA DE PLENÁRIO
	AO PROJETO DE LEI Nº 081/2004
	Sala das Sessões, em 29.06.2004.
	ITEM 06
	ITEM 07
	ITEM 08
	ITEM 09
	ITEM 10

	PROJETO DE LEI Nº 076/2004
	A Assembléia Legislativa
	do Estado do Paraná
	Sala das Sessões, em 23.03.2004.
	(a) PODE EXECUTIVO
	COMISSÃO DE CONSTITUIÇÃO E JUSTIÇA
	PROJETO DE LEI Nº 76/2004
	Sala das Sessões, em 01.06.2004.
	(aa) HERMES FONSECA - Presidente
	ANTONIO ANIBELLI - Relator
	COMISSÃO DE CONSTITUIÇÃO E JUSTIÇA
	EMENDA MODIFICATIVA
	AO PROJETO DE LEI Nº 76/2004
	Sala das Sessões, em 01.06.2004.
	(aa) HERMES FONSECA - Presidente
	ANTONIO ANIBELLI - Relator
	(É retirado o som)
	(É retirado o som)
	ORDEM DO DIA:

